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Quotquot interpretes in Horatii ad Pisones epistola explicanda 
Hientem exercuerunt, totidem fere sententiae in diversissimas 
partes abeuntes prolatae sunt , atque haud scio , an nulli Rp- 
manorum scriptorum operi tam varia tamqoe contraria for- 
tuna acciderit. Quum vero tot ac tanti viri docti in ea inlu- 
stranda elaboraverint, ut iam Muretus brevi plures interpretes, 
quam versus eam habituram esse dicere soleret: facile quis- 
piam temerilatis et arrogantlae me accuset, qui de hac re de- 
nuo disputare mihi proposuerim. Sed, quoniam liber et patens 
litterarum campus est, mihi quoque eum intrare et certamen 
licebit inire. Tantum vero abest, ut me totam rem confe- 
cisse glorier , ut virorum doctorum veniam implorem , quod 
rcm toties tractatam retractandam susceperim. Verum ad hanc 
scriptionem nulla alia re, nisi summa huius carminis admira- 
tione adductus sum, quae, si illa minus erit perfecta, me ex- 
cusabit. Quocirca , facturusne sim operae prethim , si certo 
oonsilio, severo sententiarum ordine el accurata oratiohis per- 
petuitate hanc epistolam non carere demonstraverim , aequis 
virorum doctorum iudiciis committam. Sed, priusquam hoc 
propositum persequendum aggrediar, quid alii de hoc carmine 
iudicaverint, videamus. 



I. 



Vere reclcque Gotthms nostcr *>: Boc optis, inquil, ad 
expKcandmn (Ufpciie ab aliis alUer et dedmo quoqm anno 
nb eodem alUer inteUigeiur. Neo tero temere ad sck&liasta-* 
rtfin senteniiam reoerieimr, qui nikil aliud, nisi abrupias ac 
dissqtUus de arte poetiea et de necessarHs poetae tirtutibus 
observcUiones absque interiore vi$iculo positas in eo im>ene-' 
nint, Alque multo etiam minus hoc carmen satiram in Ro- 
manorum fabuias scaenicas scriptum habebinuis. Quare ad 
mehorem huius operis cognitionem adsequendam scholiasta- 
rum %'eterumque grammaticorum opinionibus omissis Horatii 
verba ipsa invesligemus et sentenliarum ordinem persequamur 
oportet Quod si fecissent intei*pretes , non huc illuc vagan- 
tes in contrarias de huius carminis iriscriptione , consilio et 
argvmento sententias discessissent. Quae quum nuperrime a 
^reubero ^) magna cum diligentia congestae et maximam 
partem bene sint refulatae, equkiem kvnc disputationis partem 
paucis absolvam. 

Primum igitur de inseripiione vrri docli magitopere in- 
ter se dissentiunt. Fassomus ^) enim dicit : Inscriptio non 
ndnus, quam consilium dubia est^ quanquamj quae vulgo De 
Arle PocHca fertur inscriptio , cui tn plerisque codicibus et 
veteribus ediiionibus titulus: Liber vel Epistola ad Pisones 
additur, QuintUia/ni, Symmachi et Prisciani auctoritaiibus coft" 



1) Iii opp. t. XXXI. p. 263. 

2} De Q. Uoratii Flacci ad Pisones Epistola. Scripsit Guil. Theod. 
Streuber. Phil. Dr. Basileae 1839. 

3) Des Q. Hor. Flaccus Episteln, herausgegeben von Dr. Carl Passow. 
Lipsiae 1833. p. 139. 
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firmatur ^). 0««^ Hcel etiaih relicfiiis veteribns grammatici$ 
uno Charisio excepto ^ ) atque scholiastis probelur , plures 
tamen viri docti eam non genuinam esse viderutil '). Qm 
de re ipse iis adsentior, qui veteres grammaticos hauc episto^ 
iam, in qua multa artis poeticae praecepta invenirent, mature 
tanquam rem gratissimam separatim tractandam sibi sumpsisse 
atque ex argxmiento , quod sibi videretur, Artem PoHitmt 
inscripsisse contendunt. Itaque iam Vossius ^) : FcdUtur , in«> 
qnit, Scaliger^ quum imyQatf^v putut esse ab Hvratw^ qm 
inscripseral Epistolam ad Pisones. Argumentum f>ero^ ut 
in epistolarum ceteris , ita in hao etiam ab aliis appositum 
fuit, Unde haBc epistola in omnibus fere codicibus veteri-^ 
J)usqae editionibus separata invenitur, ita ut ei idem, quod 
Somnio Scipionis e Ciceronis opere de re publica excerpto 
et a Hacrobio inhistrato, acciderit. Quodsi Horatius ipse hoc 
carmen titnlo ornasset, eum Epistolam ad Pisones vel 
breviter : Ad Pismies id inscripsisse probabile est. Sed, qnum 
veteres epislolis praesertim inscriptiones , quae ad argumai''- 
lun^pertinerent praeponere non solerent, ego ne huius qni^ 
dem epistolae indicem ab Horatio ipso prorectmn esse arbi- 
Iror. lam vero quaeritur , qna re permotus ad Pisones potis- 
simum Horatius hanc eplstolam scripserit. Quod quo melius 
perspiciatur , qui fuerint hi Pisones et qua necessitndine 
poetam atUgerin^ videndum esi L. Calpumium Pisonem fuisse, 
quocum Horatius familiarissime vixerit^ Oretlius ^) et Streu'^ 
berus^} ostenderunt, quod familiaritatc, qna hicPiso curaAu^ 



1) Quiirt. VIII, 3, eO. 9ymm. epp. I, 4. Prlscian. p. Il49. P. 

2) Chari». p. 182, 188. P. 

3) Streuber. p. 3 sqq. Cf. Uenr. Stephani diatribe de titalis et ordine 
librorum Uoratii p. 32. 

4) Instit. Poetic. p. 1. 

5; Q. Hor.' Flaccus. Recensuit lo. Casp. Oreilius» Turici 1838. IL 
p. 568 sqq. 

6) P. 83 sqq» 
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gusto et Ttberio coniunctiis erat , eonfirmatar >)• Hunc enim 
Pisonem eximio ingenio praeditum et litterarum fautorem 
et poetarum patronum extitisse , tum Antipatri poctae Thes- 
salonicensis epigrammata ^), tum Porphyrionis verba : Nam ei 
ip^e Fiso poeta fuU ei siadiorum liberalium antisieSf satis de* 
clarant. De filiis autem Pisonis nihil aliud certo scimus, nisi 
quod eos bonae indolis minune expertes fiiisse tribus episto- 
lae locis intelligitur ^). Ad hos igitur Pisones , patrem et 
filios, quos commeniator Cruquii viros nobiles disertosque 
vocat, Horattus hanc epistolam scripsit, quemadmodum secundi 
libri prunam Augusto , alteram Fioro , amico suo , dedicavit, 
quibus et argumento et consilio et gcnere dicendi eam persi- 
milem esse^ Morgenstemius iam intellcxit ^). Quid epistola- 
rum ad Augustnm et Florum scribendarum occasionem poetae 
praebuerit, non ignoramus ; quae autem nostrae epistolae scri- 
bendae «nsa fuerit, non facile ad dicendum est. Quam solius 
Pisonis natu jnaioris causa scriptam esse quum ex ea colligi 
non possit, omnino reiiciendum videtur. Quodsi verum est, 
quod Wielandius Horatium nunquam sine certa occasione scri- 
psisse confirmat ^), huiiis epistolae hanc mihi ansam cogitave^ 
rim. Piso pater piravis malonim poetarum studiis iratus cum 
Horatio saepius de faac re et imprimis quidem fortasse de 
sententia illa: 

Phtoribtts atque poStis 
Quidlibet Oudendi semper fuit aequa poiestas. 
familiari colloquio disseruerat; quo Cactum est, ut hanc rem 



1) Cf. Plin. Nat. Uist. XIV, 22. Suet. Tib. 42. Sen. epp. 83. 

2) Anthol. graec. ed. lacobs. 11. p. 97 gqq, 

3) Vv. 24. 366. 386. 

4} De Satirae atque &pistolae Iloratianae tlMcriaiine. Lipn. 1801. 

p. 90 sqq. 
5) Horazens Briefe ans dem Lateinischen ubersetst, mit histor. Ein- 

leitungen und andem ndthigen Erlfiuterungen veraehen von C. M. 

Wieland. Lipsiae 1816. p. 188. 
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eannine persequendam sibi proposuerit. Itaqne Hokapfeln 
atque alionim commeitfa, qui Horatium, priusquam hanc epi- 
stolam scripserit, cum Pisonibus de eius argumento conocu- 
tum esse opinantur, valde probanda sunt, quum in hac re sola 
carminis oceasio quaerenda esse videatur. Scripta vero epi-^ 
stola nostra videtur intra annos 743 et 745, partim quodsumma 
compositionis perfectio eam inter posfrema Horatii scripta re- 
ferri iubet, partim quod paucis ante annis Pisonis filii nondum 
iuvenes appeUari potuerunt 0- 

Sed, ut redeat oratio, unde egressa est , quantumvis licet 
viri docti de huius carminis consilio et argumento inter se 
dissentiant, omnino tamen diversae eorum sententiae in tres 
partes conveniunt. Alii enim scholiastarum veterumque gram- 
maticorum opiniones seeuti nihil aliud, nisi plura artis poe- 
ticae praecepta sine uUo ordine congesta hie invenerunt. In- 
ter hos numerandi. sunt Geerg. Fabricius^^ lac. Grifolius, 
Dum, Lambnms^ luL Caes, Scaliger, Saltnasius , Gerh, loa, 
Vossius, plures Francogalli, eeteri, quos Sireuberus recensuit ^. 
Quorum nonnuUi tam inepta et monstruosa fecerunt iudicia, 
quae non possimus , quin miremur. Grifolius enim : lUudj 
inquit, certe affirmare non dubito^ ostendisse me hcos Hora" 
tianos ctc totum fere hoc opus ex Aristotelis drte poitica de^ 
cerptum esse ^y» Lambinus .- Sic igitur Horatius in hae ad Pi" 
sones epistola quum de omni poeseos genere disputat^ ium 
maxime de comoedia et trageedia utUisskna praecepta dat^ 
non ut pkilQjSophus, sed ui poeta &)» Scaliger <>}, quem nimis 
iniquum Horatii censorem fuisse satis constat: Nam et Ho- 
ratius inquit, artem^ quam inscripsU ,. adeo sine uUa docet 

1) Cr. C. Kirehneri Quaestiones Horatianae. Numburgi 1834. p. 39. 

2) De re poetica lib. VI. p. 77 1 sq. ed. Lips. 1589. 

3) P. 9 sqq. 

4} Q. Hor. Placci Liber de Arte Poetica lac: |Grifohi Lucianensis 

interpretatione explicatus. Flor. ibb% p. 7. 
5) Comm. in Hor. IL p. 548. (ed. Confluent.) 
f>; Fracf. in Poel. Cl lib. VL p. 337. 
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arh^ ^ saiurae propmst totum opus iUad esse videaiur. Or^ 
dinem neglexit^ Arktoleles^ lloratius eitiaeit. Siimliter Vos-^ 
sius ait ^) : Quasi per saturam praecepta congesmt. Pari modo 
Salmasius ^) : Epislola Soratii ad Pisones de poetica perpe-- 
"iuum ordinem seriemque nullam habet^ sed ab uno praecepto 
ad aUud transilitj quamcis nuUa sit matefiae affmitas ad sen^ 
sum Connectendum- Nec vero quidquam melius de hoc car-« 
mine Francogalli iudicarunt. Dacierius ^) enim, qui omnium 
instar hoc loco nominetur, dicit : Comme U ne travaUlait pas 
a cela de suite el qu'U ne regardait d*auire ordre, que celui 
desmatieres^ que le hasard lui donnait arencaminer^ il est arrice 
de la, qu'il n'y a ctucune methode ni liaisofi des parOes dans 
ce traite, qui mime n*a jamais ete a^heti, Aliis autem inter- 
pretibus videtur accidisse , quod in proverbio dicitur : Incidii 
in ScyllanL, qui vuU viiane Charybdim. Hi enim Horatium per- 
fectem atque onmibus numeris absohitam artis poeticae doctri-- 
nam scripslsse statuerunt '^)^ Quam quidem sententiam, iam 
diu antiquatam primus protulit Daniel Heinsius &), qui ubicun-- 
que accuratum suaeque opinioni aptum verborum ordinem de-* 
siderabat, ut in Aristotele, ita ia Horatio quoque, adversus 
transponendos confugit. De qua re Batteusius^ Francogal^ 
lus, recte iudicavit his verbis: Je n*ai point suivi la distri-^ 
bution de Daniel Ileinsitis, malgre la confiauce , avec laquelle 
il annmice: Si quis tamen glandespost aristas malit^ iis frua^ 
tfir y c*est aimi qu*il parle de sa decouverte. II ne serait pas 
difficile de prouter , que c^est hii mime qui a mis les glands 



t) De artis poeticae natura et constitntionc, 

2) ^oU ad Epist. Epici, et Siniplic. p, 13. (Lugd, Dat. 1640.) 

3) Oeuvres dllovace t, X. p. 348, 

4) Cf. Streuber, p, 17 sqq, 

5) Horat, et Arist, de arte poctica liber, cd. Lugd. Bat. l(>tt. 

6) Les quatre poetiqnes d*AriBtote, dllorace, de Vida, de Di^pr<'Hux 
avcc Ics traduclions c( dcs rcoaarqucs par Battcux. Par. 1771, 
Avani-propoR p. 13. 



d la piace des efns. Sed ^ quum idem alio Ipco dicat - U 
e$i do^c umtile de nous fcUiguer wec Dcmkl Heinsius^ pour 
remeUre dans Vari poetique dUarace un ordre qui , selm 
iauie apparence, n*y fut jamais. Cei auvrage esi la quinies^ 
sence extraiie d*un Art, c*esi d dire, dune coUection de pri-- 
eeptes : semet ipsum non melius, quain populares eius de hoc 
opere iudicasse oslendit. Cuius rei claro documento sunt 
haec YoUarU ^) verba : Uari poetique de Boikau esi supe-^ 
rieur d celui SHorace, La melhode est certamement une 
l^eaute dans un poeme didadique; Horace n*en apovnt^). 
Magno cum studio HemsU rationem, ut alios omittam, secutus 
est Michelseuius % professor Berolinensis, qui Uoratii artem 
poeticam in tres partes divisam poetis aeque ac mathemati* 
corum studiosis Euclidis elementa prodesse dempnstrare co* 
natus est. Hac in via omnium longissime Regelsbergerus ^) pror- 
ccssit, qui Uoratium in hoc opcre Aristotelem imitatum ess# 
ratus ideoque accuratissimo ordine invento hfinc episto- 
lam perfectissimum antfquitatis carmcn didacticmn, imitationis 
et brevltatis artificiuin appellavit. De qua sententia Eich- 
siadim bene iudicavit ^j. Praeterea hOc loco noniinandt 
sunt Hohlenis ?) , qui maximam partem ad Regelsbergeri sen- 
tenliam acccssit, et AmoUUus Sj, qui absoluta artis poeticac do* 



1) Ib. p. 4. 

2) Dictionnaire phil. s, v. Art poetiqiie. 

3) Cf. Scaligeri (Poct. 1, 6.) de Yidae Poetica iudicitim. 

4) Uorazens Diehtkunst , erl&utert , ubersetzt und als etn vorlreifl. 
Ganzes dargestellt von Michelsen. Halis 1784. 

5) llorazens Dichtk. in neuentdeekter Ordnnng, das vollkomnicnste 
Lebrgedicht des Alterth., ein Meisterstuck der Nachahmungskunst 
und Kiirze. Latein. .nach einer SOOjaiirig. Handschr. Uebers. in 
dieseibe Versart, mit Comment., Aninerk., Lesarten und eincm Aiis- 
zuge aus Aristot. Dicbtk. von L Chi\ Regelsberger. Viennae 1797. 

6) In appendice ad Astii iibrum de Platoms Phaedro. p. 175. 

7) llor. ars poet. mit ausftihrl. Erklarung von E. Hohler. Viennae 1824. 
8} Des Horaz Brief an dic Pisonen odcr iibcr die Dirhtk. Als Ein- 
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ctrina merifto reiecta hoc carmefi severissiitio atque exactis'- 
simo ordine confectnm praecipuas tantum et maxime commu- 
nes artis poeticae leges exhibere contendtt. Ouamquam igi- 
tur hi qnoque viri docti in hoc poemate interpretando vehe- 
meRter errarunt , tamen , quum in eo sententiarum ordinem 
ac seriem invenirent, Horatium ab opprobrio illo, quod prae- 
eepta, quae ipse dederat, observare non potuerit, liberarunt. 

lam sequitur eorum interpretum multitudo, qui Horatium 
peculiare quoddam in hac epistola seribenda consilinm secutum 
esse omnes agnoscunt, sed in hoc consilio deiiniendo vehementer 
ipsi inter se discrepant. Horum enim alii, ut Baantems^ Hur-^ 
dlus et Engelkis^ hoc cannen ad Romanorum fabulas casH- 
gandas et poetas scaenicos exagitandos scriptum esse arbi- 
trantur 0* Alii autem Horatium id potissimum egisse putant, 
ut Pisonis patris precibus permotus filium eius natu maiorem 
a versibus faciendis deterreret simulque aequales , quippe qui 
eodem morbo laborarent, perstringeret. Huc praeter alios per- 
tinent Smadonius et Wielmdms^^. Alii denique Horatio propo- 
situm fuisse dicunt, ut malos poetas in universum castigaret, ni- 
mium suae aetatis versuum pangendorum studium coSrceret 
atqi|e ad artis praecepta traduceret ^). 

Primo igitur k)co HnrdbLS *) : Argumentum^ inquit, camd-- 
nis unum esty fabuta^ Romanae condicio , qua re Baxteri &) 
iudicium: Sa^ira haec est in sui sa^eculi poelaSy praecipue 



leitung in die AesthQ,Uk , fur Schulon und Gchildeie iiberhaupt. 
Von August Arnold. Beroliai 1836. 

1) Ci'. Streuber. p. 51 sqq. 

2) Cf. ibid. p. 38 aqq. 
3} Cf. ibid. p. 49 sqq. 

4) Horazens Episteln an die Pisonen nnd an dcn^Augiistus mit Com- 
mentar und Anmerkungen nebst einigen kritischen Abhandlungen 
von R. Hnrd. Aus dem EngL Hbersetzt und mit etgenen Anmer* 

• kungen begleitet von L I. Eichenburg. Lipsiae 1772. 

5) In Baxteri editionc p. 36. (ed. Bothe}. 
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eero m fpmafwrum drama^ bonfirmare videtur. Ouain sen- 
tentiam carmine in tres parles diYiso in commentario conj- 
probare conatus est. Faullo altius iam in huius epistolae na- 
luram. penctravit Sanadonius *)? ^^^ ^^^ ansam simul et 
con^ilium primus investigaverit. Dicit enim : Vmdignaium qu'il 
congut conire quelques icricams de sontempSyquise eantaient 
d'etre po&es^ sans connaUre le genie de la teritable poisie , et 
peut-itre Us instanc^ de Pison et de quelques autres de ses plus 
Ulustres amis Vengagerent a s'expliquer plus au Umg sur un 
sujet, ou personne ne poutaU donner des regles pHis sitres; 
c'est ce qui a foumi occasion a la pUcCy que nous examinons. 
Sed nemo in peculiari consilio constituendo longius progres- 
sus est Wielandio , qui Horatium Pisonis fdium maioreih au- 
ctore palre a versibus faciendiiJ revocare voluisse e pluribus 
epistolae locis patere statutt ^). De quo iudicio recte Astius: 
Si argumentum, inquit, a Wiekmdi^f quamtiS multo cum acir- 
nme magnaque veritatis spede propositum^ cum ipso carmme 
contuleris et comparaveris ^ nuUa eius tel iudicia eel docu^ 
menta in ipso carmine reperiri w octdos incurrit. Wielan-- 
dius vero in eo maxime erravit^ quod cum Sanadonio neqne 
certam compositionis ratlonem, neque severum verborum or- 
dinem ex epistolarum licentia in hoc carmine postulari con- 
tendit. 

Wielmdm sententia, quum novitate et sagacitate valde 
commendaretur, multis viris doctis et imprimis quidem Stan- 
giOy Morgenstemio, Mittermayero ei nuperrime Streubero pro- 
bata est, qui sua mente ac ratione haec illave addiderunt. 
Stangius^Jr igilur: Ad pulcherrima^ inquit, opera^quae unquam 



1) Les poesies d'Horace traduites en fran^ais avec des remarques 
et des dissertations critiques. Far le R. P. SanadOn Paris. 1776. 
t. VII. p. 52. 

2) II. p.- 190 sqq. Cf. Astius de Platonis Phacdro. p. 35. 

3j In prolusione supcr nonnnllis cx Horatii Arlc P66tica scnlcnliis, 
quam scripsit Stange. HiUumonae 1784. 
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Laliurn tulU, pertinel procul dubio Uoratii de dc^ poeUcm 
Ubellus y in quo poeta non umoersam poetices arlem in «y-* 
stemst quoddam re(Ugere^ sei tantum Rommos^ m^mme Piso^ " 
nes^ de quibusdam perversis in arte poetica apimonibus con^ 
vincfire Usque veram poeseos naiuram, quanquam non ^per 
partes^ tradere coluit, Ei paullo posl: Est eni^ satjirica 
epistola t» Romanos poetas, qui ponere, totum neseirmt. 

Morgenstemius «), qui, hoc opus ex materiae iadole ad 
gcnus didacticum sensu latiore sumptum refert : Equiieim^ in-> 
ijult, puto Eoraiium non sohm id egisse, ut medes sui aem 
poetas exagitaret ac levia hminum Me Ipoesi iudieia ad se^ 
veritatem traduceret, sed etiam, ttt Pisonem natu maiorem mo-- 
neret et ab erwre revocaret. De. argumento Ulud quidem 
oonstare, curiMius moneri a scriptore artem esse poiticam, 
sine qua ne ipsum quidem satis vakaJt ingemum , ^nam eius 
artis discendae traetandaeque rationem via et ordine atque 
ita, ut nihU desit , studiosius difficuUaies , quUms hoc slu^ 
dium pr^natur y exponiy quam earum superandarum pn^-^ 
cepta iradi. Operis • igitur argumetOum a Flacco ita compa-- 
ratum non temere dicemus , ut potius mali poitae deterrean- 
tur, quam ut poiseos attingendae cupidi incitentur et promo" 
veantm, Pritnaria autem totius operis propositiOy cu^ca qutim 
reiiquae eersentur, omnino iUa statuenda erit: 

Medioeribus esse poi^tis 
Non homines, non di^ non coneessere columnae. 

MUtermayerus ^)^ ni. Colmanum^), Boscavenium^) ^ An- 
glos, et Wetzetium ^) omittam , a Wielandii sententia eo tan- 



1) L. 1. p, 90 sqq. 

2) Ueber den Bricf des Horiilius an die Pisonen xiim Scbliidse dcs 
Studienjahres 1826-^1827, von los. MiUemiaycr. Schafnabnrgi. 

3) Q. Horatii Flacri Epistola ad Pisoncs de arte poMica. Lond. 1783. 
4} The Satircs , EpisUes and Art of Poetry of Uoraee translated in 

•to English by W. Boscawen 1797. 
o) Hor. opp. ad. BcnU. exempl. cd. L Cbr. Fr. WcUel. Ligii. 1799. 
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tuiii diiscedit, quod Pisoneui nalu maiorcw fabulam compoBere 
sibi proposuisse putat. 

Hoc denique loco uominandus est Engelim <), qui, quum 
HurdU sententiam non omnibus carminis partibus convenire 
ct WielaHdu coniecluram nimis artificiosam iustoque audacio«- 
rem cssc videret, inter utrumque mediam viam tenens JDtineU» 
et Sanadami senlentiis coniunotis hanc cpistolam fabulae scae*^ 
nicae imprimis ratione habita et poetarum et critieorum Ro<- 
manorum correctionem esse confirmavit. Ad quam sententiam 
tuendam praeeunte Hurdio argrumentum in trcs partes com^ 
muni vinculo carentes divL^it, qua ratione unam carminis spe* 
ciem et formam , quam constituerai , cvertit. Engelii senten-i- 
tiae adsentiri videtur Law\ Sahlius ^) ^ quum in huius carmi**- 
nis prima parte Horatium de poesi in genere, in altera de dra* 
matica praesertim poesi, in tertia de finibw et olficiis poetae 
agcre statuerit. De consilio , quod poeta stbi proposuerit, in«^ 
certus : Satis, inquit, nobis ac suo^ quod ipse professus est, 
muneri fecerU^ siy ut in tabula quadam, primas Uc praeci^ 
puas artis lineas duxerit et quasi cdoraiam quandam eius 
ac fortnosam imaginem repraesentaverity unde quid iUam effi^ 
ceret^ quid forniarety quid deceret^ qtmsi coranh et uno obtutu 
conspici posset* ac intelligi. Nec vero explicatam rei notio** 
ncm , neque praecipiendi rationcm in aureo hocce libello, quan* 
quam utraque sub epistolae forma latcat, desiderari fatetur. 

Venun eniuivcro Qmnium interpretum ii ccrte propius 
ad vcritatem accesscrunt , qui Horatium id potissimum spc- 
ctassc iudicarunt, ut pcrversa aequalium poetanim studia ct 
prava eonim de poesi iudicia non niodo reprchenderet , sed 



1) HoraKens Epistei an die Pisoncn mit cinein durchg&iigigcn Com- 
mcntar und Anmerk. heraus^. von Michael Engcl. Mogunt. 1791. 

2) Q. Horatii Flacci de Arte Poetica ad Pisoncs Epistola ciim con^ 
tiniia exegesi sclectisque nolis. Adiuncta Aribtolclis de Poctica 
jjraere rum notis rriticis , laVine cum i^otis exegeticis. cd. Laur. 
i^ahl. Ha\niae 1802. 
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etiam emendaret. Cui seittenliae iam a Roborldlio et Rap^ 
polUo 2) prolatae primus videtor accessisse Schreiterus ^), pro-- 
fessor Lipsiensis, qoi praeterea Horatio in hac epistola scri- 
benda Platonis Phaedmm ante oculos versatum «sse pro certo 
putavit. Quam opinionem AsHus ^) paullo post copiosius pro- 
bare conatus est. Praeclare vero Schreiterus: Quis enim, 
inquit, non faiebitur, utrique scriptori hoc maidme proposi-' 
tum fuisse , ut iudicia popularium , de litterarum ratione i»- 
epte sentientbmj emendaret et regerety ut scribendi studium 
vel potius libidinem a subkanea iUa letitate et vana furoris 
poeiici affectatione revocaret ad artem^ suis et propriis kgi^ 
bus tracfandam, dque pMosopMa, hoc est naturae humanae 
diUgenti observatione^ unice derimndam^ ut iudicii severitatlem, 
Umae subtiUtatem scribendique curam Os imperaretj quibus 
ad dcquirendam nominis immortalitatem aut popuU plausum 
capiandum saiis videretur^ perUurae iUudere chartae, 

In eorum autem numero , qui sententia iila probata Wie-' 
landii coniecturam impugnarunt , pmeemle Veiterleinio^) im- 
primis Haberfeldtius^) reCerendus est. Hicenim primarium poe-* 
tae consilium fuisse censet, ut elegans et subtQe iudicium adiu- 
varet atque nimium percrebrescens versuum pangendoniin stu- 
dium apud populares cohiberet. Itaque in camilne nostro, quod 
didactico-satyricum nominavit, nihii aliud, nisi malorum poe. 
tamm, qui tum vivebant, castigationem invenit,- ad quam scri«-^ 



1) In librum Aristotelig de arte poetica explicationes cum paraphrasi 
in librum Uoralii de arte poetica. 

2) Commentarius in Horatii satyras et epistolas p. 1)52. 

3) De Horatio , Platonis aemulo, eiusque epistolae ad Pisones cuw 
huius Phaedro comparationc. Lips. 1789. 

4) De Platonis Phaedro. p. 32. Cf. ihidcm Eichsladium p. 157. 

5) In Annot. plerumque criRc. in singula auctoruni vetcrum loca. 
Syllogc L IL 1795. 

6) VorlcsUngen tiber Uoraz l. IV. (Lipsiac ib02) p. 225 sqq. 
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bendam praegfressra coUoquia vel aliae cnm Pisonibiis nocessi-- 
ttidines poetam impulerint Idem tamen Horatium id prae- 
cipue speotasse bene intellexit , ut poesiih re vera artem esse 
RcAnanis demonstraret, ideoque eum .in scaenica poesi maxime 
versari. Recte Reenemus ^) quoqne obsefvaVit, hic non selum 
Cn. Pisoni filio , sed etiam aliis , arte ad poesin opus esse 
ostendi, quo epistolae natura minime tollitur. HaberfeUHi au- 
tem sententiam ScheUius , KUndworihius , Hochederu$, Dohr'-^ 
nius, Doeringhts , Maehacdnus , alii plus minusve probanint. 
SckeUius ^) partim Wielandium^ partim HaberfeldUum seoulus : 
Omnia, inquit, huc redeunt^ poesin esse arkm^ non eariUatem 
oraHonis adlUbUam. Hoc vero poima ea de cqusa conditum 
esse , ut testatum relinqueret Hofatius , quanto cum bona^ 
rum Utterarum periculo isia po€tarum manus in poiseos (ma-^' 
wkne pero dramaticae) finibus grassaretur , quamque diffUAle 
esssiy kgitima poemaJta condere^ quae intelligentium hominum 
ferrent plausum, ipsa libri conformaOo testari potest. 

Pari modo KUnd/noortkius ^ : Operis, inquit,* argumentum 
ita a Flacco est canstiiutum ^ ut nan sobim aequales, qui pro 
poitis et crWotr haberi eeUeni-^ perstringeret aitque ridisret, 
sed eUam, ui statum Utterarum Romanarum, quaUs tum erat, 
hene perspectum habens , ad dramaticam poisin impri$ms eos 
institueret, seu immino^ ut ipsius eerbis utar, eos doceret: 

Unde parentur opes, quid alat formetque poetam; 

ffuid deceat^ quid non ; quo vbrtus, quo ferat error. 
lam vero Doeringius — Hochederum ^)> qui praeunte Schel^ 

1) Disputatio philologice-critica de Q. Horaiii Flacci fpistola ad Pi- 
sones. Amstelodami 1806., p. 87. 

2) Q. Hor. Flacci de Arte Poetica liber ed. C. Gottl. Schelle. Lips. 
1806. Frolegom. p. 3 sqq. Cf. Pauffler, qui de Horatio incredulo 
osore ad versum 188 epistolae ad Pisones disputavit. Dresdae 
1812. p. 25: 

3) Specimen editionis Artis Po6ticae Q. Hor. Flacci. Gotting. 1816. 
. p. 17. 

4) Des Q. Hor. FI. Buch uber die Dichtkunst, oder Brief an die 
Pisonen,- von Fr. Paula vo.n Hocheder. Passaviae 1824. p. 15. 
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Ud epistolam nosfram carmcn satyrico-didactienm appoHat, ct 
Dohndum *), qui de eius consilia et argumenfo cum illo con-^ 
sentit, omiHo — Doermgiut ^) igitiir suum de hoc carmtne mdi- 
cium ex Wielandn atque eorum, quos modo nominavi, senten^ 
tiis composuit. Argumentnm^ kuius Eplstolaey qme recte di^ 
daeHoo-^aiirica dici pdtest, Jforaiius ipse consHiuit his tribus 
t>ersSms 306^308: 

Musms et offcimn nil seribens ipse doeebo : * 

Vnde perenim opes^ quid alai formeique po^ttm; 

QfAd deceaty quid non; quo virtus, quo ferat error, 
In scHbendis auten^ epistolis non cerlum quendam ordinem 
sequiy sed, qwae snccnrruni, iiberius et ^riosius addere et 
inter se iungere solemus. Qixod qnidem de vitae quottdianae 
epistola, minime vero de poetica vel Horatiana confirmari 
potest^). JSachacekius ^^ denique epistolam nostram carmen 
critico - satyricum dici voluit. Po&a enim, inquit, ratione ll»ff- 
porum dactus, quum indocU docHque poemata passim sctibe^ 
rent, ostendit; quantum ad poema rite condendum requiratur, et 
in onrneSy qui absque iUustri ingenio^ arHspe sapieniia et diU'' 
gentia indefessa t» carmina prUriunt, ineehitur. 

Omd prudens iudicittm non omnfno mihi improbandum 
viderctur, dummodo ne Machacekius mk cum ceteris huius 
geBcris iaterpretibus in eum enrorem incidisset , ut in opere 
didactico re t>era|»<»e^o^ qiialenostrumsit, severmn exaetum- 
que sententianun ordiaem mmtme posfldan existimaret. 



1) Einige Bemerk. flber den BrieF des Hor. an die Pisonen. Itzeh. 
1824. Cf. Obbarius in Seebodii Bibl. crit. 1829. p. 598. 

2) 0* Horatii Fiacci Opera omnia recensuit et illustravit Fr. Guii. 
Doering. Lipsiae 1824. T. II. p. 426. 

3) Cf. Manso de natura Epistolae Uoratianae in additam. ad Sulzerum 
IV. p. 401 sqq. 

4) Q. Hor. Flacci de Arte PoStica liber, quem interpretatione atque 
notis criticis et aestheticis iltustravtt et vernaculo . Germanorum 
vrrsu reddidit Simeon Carolus Machacek. Pragae 18!^7. 
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' Reiiquum est, ut ad eos, qui novisstme de carmiiie nostro 
egemhl, pergam ^). Primus igitur prodeat Bemhardius ^), vir 
actttissimv», qui, quam hic non, nisi smnmam praeceptorum et 
consfiiorum tn usum recentitormn poetarum scholae scriptam 
videi^t, Heque sonum' et stilum, neque sententiarum ordiffem 
ac seriem permittere iudicavit, ut duabus libri secundi episto- 
lis tertia adnumeretur. Sed equidem has tres epistolas pro 
argfumrento , quod maximam partem in poesi latina versatur, 
tta inter se coniunctas esse censeo, ut eae quasi trilogiam poe* 
ticam eflicere ac se invicem inlustrare mihi vrdeantur. Bene 
igltur Lidbergms •'^), Veslro-Gothus : Ordo, inquit, eiforma ope" 
ris epwiolam indicat^ Ua nt niMl obstet, quominus artem poi- 
iicam, qnam dieunt, ierUtm libri secundi epistolam habeamts. 
Ceterum idcm Horatium id voluisse arbitratur^ ut non tam 
arceret Pisonem iupenem, scribendi cupidufn, ab impetu suo 
sequendo^ ^tiairi ingeni^m saeculi , quod ih pertersitatem et 
adttlaHonem abierai^ castigarei^ Ua ui^ qnae acerbvus sunt 
diota^ ea in praoos suae aetatis poetas praedicata tolnerit; 
quae nero ciemeniius paiernaque fere cura et soUiciiudine mO'- 
nUa , hctec ad Pi^mem iuoenem erudiendum dehortandumquej 
ne aesiu muHiiudims^ absorberi se sinerei^ epistolae suae ap-- 
posuerH, Sequttur Oarolus Passo^ius ^), de Horatii vita ' et 
\noribu8 inhistraiidis meritissimus. Qm^ licet huius carminis 
^ispositione et scriptione epistolae formam indicari fateatur, 
n ceteris tamen ^ cognatis epistoKs id excludi vult, quum pro 
consifio extra epistolae fines posito carmen didacticum sit, quod 
tempbris condicioni accommodatum, primaria totius artis poe- 
ticae capita contineat. Nec vero gratam n^gligentiam obstare 



1) Quos Slreuher, 1. 1. , si Orellium et Ldium (de Hor. ad Pisones 
epistola. Yratisl. 1838.) exceperis, omisit. 

2) Grundriss der R5ni. Litteratur von G. Bemhardy. Halis 1830. p. 239. 
3; Epistola ad Pisones , seu Ars Poetica, quae dicitnr. Coinmentatio 

academica. Londini Gothonim 1833. p. 4 sqq. 

4) L. I. p. 132 sqq. 
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putat, quomiiiufl omnes eius partes um consifio conventant, 
quo nihil aliud Horatius voluerit, nisi graecorum poetaiiun 
seetae, quae tum Romae erat, rationem et statum contra ma- 
lorum sui temporis po^tarum turbam describere ac definire, 
quijppe qui non solum invidia et obtrectatipne ducti, sed etiam 
veri poesis iqgenii prorsus ignari manstruosis operibus re-* 
centiorum meliora quaeque studia pervertere conarentur. Quod 
carminis consilium Pasaovim in argumento breviter descriplo 
non male mihi videtur signiiicasse. Idem igitur merito reie<- 
cit opinionem Weicherti ^) , qui Horatium hanc epistolam scrju 
psisse putat, non qm familiares de arte poeHca edocerei, sed 
se ,suaque carmma adcersus ineptas obtrectcOoru^ vooes nu^ 
gasque defenderet ^). De suis enim carminibus Horatius in 
bac epistola minime loquitur. Cf. v« 306. 

PcUdamus autem, qui Passovii sententiam refellere cona-> 
tus est >*), recte hoc carmen epistolam esse adfirm^vit, quae 
non ad unum bominein, sed ad universum . populum Romanum 
pertineat, in qua Horatius omnia, quae tum in sermoniiHis, 
tum in epistolis, praesertim in libri secundi prima et altera, in- 
dicavisset, comprehenderit Sed quae de huius epistolae ooHf* 
silio ^X arguinento Paldamus iudicavH , minus probanda mihi 
videntur. CkmsUiumy inquit, nibil aliud, nisi de praeseniibus ei 
prowimis temporibus disputaHo e$i. Primaria autem epistolae 
senientia haec est: In uni^ersum Romanos poeiico ingenio 
non eaiere; quare^ si (fitid t» iUa arte praesiare velinll, non nisi 
diligenti Graecorum operum studiOj prudenii imitaHone ei per-^ 
petuo limandi labore aMibito id perficere posse, Quod' qai-« 
dcm Paldamus inde vult efBci, quod Horatius usitatissima prae- 
cepta ac prima, non solum artis poeticae, sed etiam cuius- 
que ' generis litterarum ^lementa benevolo animo tradere vi- 
deatur. Verum itlam sententiam hoc illove tantum canninis 



1} L. I. p. 139. 

2).Poet. lat. reliqii. p. 317. 

3) In lahnii Nov. Annal. t. XV. p. 88 sqq. et t. XXII. p. 439 f qq. 
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bco fiignificaH, ne<Jiie per totam pertinere epistolaia raciio 
intelligitur. Optime vero omniam , ut mea fert sententia, de 
camine nostro Eduardus MueUerus^ vir egregius, nuper iudi- 
cavit 0- Quisnam^ inquit, quum de artig dochina aga^r^ JSfo- 
raiii non memmerity eums epistola ad Pisones apud poetas ei 
poesis amieOs scbncta paene auctoritaie diU fruehaJtur. Neque 
iamen haec episiola omnibus numeris absoluta arHs poiticae 
ddc^rtfui, quaUs AristoteUs Poetica esset^ si tota extaret, 
habenda esi^ sed libri ex occasume oblata. scripti spedem 
prae se. fert^ quo poeta procpime id egisse videturi ut ammos 
eorum, qu^us eum dedica/cerai , ad carininum condendorim 
d^fiouUatem adverteret, quum pleriqm illo iempore, sicut ko^ 
die quoque, poesin artem esse negarent. Cui consilio carminis 
argumentum omnino convenire MueUerus pluribus eius locis 
apcurale expositis indicavit. OreWH*'^) autem, editor de Hora-* 
lio bcine.meritui^/ noh nisi eos in hoc poemate verum vidisse 
eonliendity qiu eplstolam didactico-satiricam id esse iudicaverint ; 
neque tamen univorsae poesis leges ac regulas eo contineri^ 
^i^ omnia fere praecepta' ad poesin scaenicam referri. Sen^ 
tentiamm ordinem- et.nexum sibi semper talem esse visum, 
-qiiiaUs in epistola familiari esse debeat. Unde eum in Wielan-^ 
dii sei^ntiam relabi apparet. Praete^ea OreUius Pisonem natu 
nmjipf ein fabul^m satyricam componere voluisse coniecit 

lAliug deniqao et Streuberus, qui posdanemi, quod sciam, 
de hac epislola scripserunt, quum alter ad scholiastarum , al- 
peft ad Wi^andii sententiam reversus sit, non modo non pro* 
pius ad rectam buius operis intelligentiam accessisse, sed 
etiam longifis, quam, qu;i proxime eos antecedunt interpretes, 
a vero mihi vLdenfur aberrasse. Ac Lilius quidem, cuius iu* 
dicium et ipso et ^Horc^tio indignum c^seo^ a Graecorum pro- 
verbio: Mt]9ev ayav exorsus se non peti putat his Janii 
verbis : lUos autem ferre non possum, qui tanquam non homo 



1) Geschichte der Theorie der Kunst bei den AUen. II. p. 269 iqq. 

2) II. p. 568 sqq. Cf. Strenber. p. 48. 

2 
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foncludi potest. lam vero Sireuberus ad sententiam suam 
confimandam his Doeringn yerbis abntitur : Quod enkn quo^ 
tidianae mttte' episiolis proprimn est, ui m iOis scribendis 
familiariicUe quadam permoH, non certum ordknem sequafhnir^ 
sedj quae succurruniy iiberius et incunosius addere et inter 
Ite iungere 'soleamusy id eUam in Horatii epistoUs fieri solet, 
ki quibus de philosophia, de.studHs poSHds, de hdMtu sae^ 
culi, de statu litterarum (Usputatum est. Quod si reputasseni 
secum nonnuUi UOerpretes neque operam in carmims argu^ 
menio ad singula praeoepta referendo, neque seeera gram^ 
maticorum subtUiiate ad summam artem reoooando perdi^s^ 
seiU 1). Denique Streuberus vti epistolae argnmento explicando, 
qua ratione singtdae eius partes inter se cohaereant atque 
IHiillud consilium) quod probavit, persequendum conferant^ 
Mi!ld satis mlustravit. 

Quodsi harum omnium quaestionum summam fecerimus, 

omnino tres lopiniones' adhuc cirdumferrt nobts apparebit. 

Interpretes enMi in eo aut praecepta quaedam ad poesin per- 

tinenti)^ sine uHo ordin^ congesta^ aut perfectissimam artis 

poMdne doctriQaan, aut epistoflam denique ordin^ quidem, sei 

non oei^to, lion accurato, ad singulare^quoddam consihum per-r 

0f^qu^ndmn scriptanfi invenidrunt. De consilio autem ipso et 

ftrgfumento plerique inter se dissentiunt. Qui epistolam hoc 

lnifmenesse slatuerunt, ii plerbmqucdiscrimeninterpoeticam et 

vfta© quotidianae epistolam vel non agnoverunt, vel male expli^ 

oarunt^). In poetica vero epistola certum sententiamm ordinem 

et^Accuratam orationis'perpetuitatem postulari ex ipi^a poesis na- 

tura sequitur. Singulae enim poematis partes i^i inter se 

cohaereant oportet, ut uni iconsilio npiqu^ aiyumenk) conve-» 

niant, quod iam Lambinus et Reenenius inteDexerunt ^]* 



1) P. 96. Cf. Doering t. II. p. 426. 
2] Cf. Lil. p. 35 sqq. 
3) Cf. cundem p. 37 sqq. 
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'Horatitts popularibus , quos non sine magna animi aegri- 
txxATm celebrata Ula Democriti sententia : Nennnem sine 
furore magnum poetam ^sse posse abutentcs et^ quum non 
formari, scd nasci poetam existimarent , artem poeticam iusto 
levius tractantes deprehenderet : hac epistola ostendere vo- 
luit , quanto labore quantisque studiis ad opera , quae cum 
Graecis comparata de praestantia ac dignitate contendere pos- 
sent, perflcienda opus esset. Dembnstrat igitur hoc, qtiod 
nobis tractandum sumpsimus, carmine: 

Neque hyenium solum , neque studium et artis doctri-' 
nam sine tngenio verum efficere po&tam, sed alterum alte" 
rius opem postularey neque unqtutmy nisi utntinque con-^ 
iunctum sitj opus posteritate dignum posse componi. 

Idem fere argumentum , quanivis alia ratione , ih libri 
primi Satira decima ab Horatio tractatum esse bene Lilius 
observavit *)• Qnod Horatius in epistola nostra his tribus 
quasi capitibus, quae communi artis vinculo inter se cohae- 
rent, pertractasse mihl videtur. Primum quidem ad carmina 
bene scribenda arte, culus doctrina a Graecis repetenda sit, 
poetam indigere significat, quod exemplis maximam partem e 
scaenicae poesis genere desumptis probatur. (v. 1. usque ad 
V. 152.) Deinde ad fabulam componendam non suflBoere 
Graecis operam dare artisquc scientia pollere , sed vitam ipsam. 



1) In illa enim satira Horatius contra iniquos obtrectatores se de- 
fensurus dcmonstrat ingenium diligentia et limandi labore adiu- 
vari oportere. Itaque Lucilium vituperat, quod hunc iaborem fu- 
gerit , nequo ad eam, quam adsequi potuisset, perfectionem per- 
venerit 
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quam poesis exprimcndam sibi sumat, diligentissime exploran- 
dam esse exponit (v. 153. usque ad v. 305.). Tura denique 
ostendit, quibus severis studiis poeta sese dedere debeat, quod 
si fecerit, honorem et gloriam, si neglexerit, eum dedecus et 
contemptum consecuturum esse (v. 306. usque ad v. 476.). 

Huius argumenti descriptio ubique fere Socratica illa ironia 
condita est , qua Horatius tantopere excellit ac sui temporis 
poetas, ut qui non minus ing^nii quam artis expertes operi- 
bus suis elegantium et subtilium bominum aures fatigarent, 
passim egregie castigs^vit. Cuiu& rei clarissima sunt exempla 
monsitruosa illa pictura, qua hanc epistolam inducit, et furiosi 
poetae imago, qua eam cencludit. Quum vero accurata argu* 
menti explicatio. unica sit via, qua iudicium de carminis ordine 
et compositione recte procedere possit, ad hanc rein paucis 
de poesi in uniVersum . ^t de Horatiana scribexHU arte pra€*< 
missis persequentl.am jiggre^iamur, ,. _ , ,- 

Uniyersa poesis quum pulchra et idealis, ut if a dio^mj r^rum 
humanarum imitatio sit, poeta nihil effing^t oportet, qup ^lis-r 
gantiae et pulchritudinis iudicium oiTendatur. Qua quidem re 
posita iam sponte seqiiitur , ut omne poema non minus , quam 
quodlibet aliud artiiicium nobis imaginem ante oculos ponere 
debeat, cuius partes ita inter se cohaereant sibique conve- 
niant , ut unam simplicem ap totam speciem et formam, quam 
iSiav Graeci vocant, in animo nostro conficiant. Horatius igitur, 
qui verus perfectusque poeta sententias splendidissima oratione 
ita vestire atque efferre conatur , ut eas videre potius , quam 
audire nobis videamur: perspicuas oculis nostris imagines 
proponit, quas e singulis aptissimisque partibus, tanquam pe- 
nicilli lineamentis , componit vividisque coloribus depingit. 
Itaque poeta cogitata sua singulis notat exemplis, ut certam 
el claram notionem rerum, quas inlustraturus est, in animo no- 
stro cfficiat. Plerumque vero tribus eura exemplis uti, quibus 
scntentias suas exponat, primus nolavit Henr. Duenizerus *)• 



i) Kritik vnd Erkl&rung der Oden des Hor. 1840. p. 20 iqq. 
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UoruHus igitur siatim ab iniiio episMae pogtas re-^ 
prekendit^ quod iUom emque carmim necessariam artem, 
qua simplex et unum siiy ignorent^ quod ioUm componere 
nesciant (usque ad v.. 37.) 

Yideamus, quomodo poeta haac sentetitiam pertexuerit. 
In ipso carmiuis £xordio Horatius non sine acerba ironia 
monstruosam nobis depingit imaginem, cuius diversae partes 
omnino sibi repugnant; cui maxime deformi ac turpissimae 
picturae poema comparat , cuius ineptae sententiae , tanquam 
aegroU vana somnia O9 ^^ male inter se cohaerent , ut iinis 
initio minime respoadeat. Si quis vobis, Pisones, Uoratiiis 
inquit, ante oculos ponat imaginem e diversissimonim anima- 
lium psfftibus compositam^ ita ut formosae viiginis habeat ea- 
put, equi cervicem et reliqua aliorum animalium membra va*- 
riis plumis obducta atque ima parte in turpem ^) exeat pis- 
cem: numquid eam ridiculam esse negetis? Huic ridiculo 
monstro simillimum erit poema , cuius inania figmenta tafti 
parum inter se conveqiunt, ut principium fini Omnino re>- 
pugnet. Horatio haec scribenti Platonis locum in Phaedro 
p. 264. C. obversatum esse non omnino negari potest. His igi* 
tur verbis inaequalitas argmiienti vituperatur, quod composi- 
tionis vitium Romani scriptores licentia poetica excusare so- 
lebant. At haec licentia, Horatius pergit, quam non solum 
aliis concedimus, sed nobis quoque vindicamus, certis iinibus 
circumscribenda , neque tanta est , ut, quae natura sibi repu- 



1) Cf. Pers. Sat. III, 83. luv. IX, 16. 

2) GoeriiUius in fimendaiionibus Uoratianis (1838) y. 3. corrigK 
turpiter hirttan comparans Epp. I, 3, 22., quam lectionem iam ip 
vetere editione invenit. Quae quum nostro loco minime conve*^ 
niat, optimo iure Jahnius in Novis Annalibus t. XXV. p. '350. co- 
dicum scripturam defendit, bene monens, mulierem formosam su- 
peme et piscem turpiter alrum, in quem desinat, sibi respondere. 
Vocabulum ater e remm nalura petitum est, quum permnlti pisces 
in dorso et cauda atri appareant 'Turpiter igitur deformitatis no- 
tlonem auf ct. Cf« C. G. Jacob. quaesL ep. p. 74. 



~ 24 — 

gnent, iiiter se cofiiungt liceat Nam contra veriiatetn natu- 
raeminime debet peccari: quod duobus animaliura exemplis 0? 
quae non solum diversa,- verum etiam sibi inimica sunt, ex- 
plicatur. 

lam vero, si quaerimus , quomodo poetae in vitium illud 
incidant, nimimm splendere ac se ostentare volunt, quapropter 
in poematum exordio plerumque magnam expectationem exci- 
taturi gravissimis incipiunt verbis atque orationis flores, tan- 
quam ambitiosa omamenta, spargunt, quum splendidas digres- 
siones, ut amoenae regionis vel fiuminis, vel alias remm na- 
turae descriptiones operibus suis insemnt atque , ut purpureum 
pannum simplici vesti, ea adsuunt, quae ad canninis argumen- 
tum minime pertinent , et lectomm animos distrahunt. Quid 
enim, ut exemplum adferam , in tabula infelicis hominis nau- 
fragium exhibitura sibi velit cypressus? Hoc igiturmodo na- 
scitur opus, cuius initium exitui minime respondet, quodque 
magno hiatu inceptum miserrime tenninatur: quod Horatius 
aptissimo de figulis desumpto exemplo significat. Amphoram 
fingere coepisti, sed vilis tandem urceus prodit. Quam sen- 
tentiam Horatius hoc modo concludit. Quidquid scribendum 
tibi sumpsisti, hoc age, ut omnes eius partes fiant aequales 
atque ad unum simplex et totum argumentum redeant ^. Cum 
nostro loco plemmque comfSLT^ni Aristotelem in Poet. XIII, 3« 
et Platonem in Phaedro p. 265 D. Sed solius Platonis locum 
nostro convenire perspicuum est, quum Aristoteles de re omnino 
diversa loquatur ^), Verbis autem, quae sequuntur, Horatius, 
qua de causa scriptores contra praeceptum illud peccent, enun- 
ciat. Plerique nostnQn, Pisones, inquit, patrem et filioshono- 
rificis verbis appellans, studium et artem negligentes specie 
"verae pulchritudinis fallimur, ita ut errorem vitare conaturi in 



t) Cf. Duentzer. 1. 1. p. 21, 4. 

2) Cf. Jo. Georg. Eccius de \envL 23. bene disputans in lUiello aea- 
demico Lips. 1798. edilo. part. I. II. 

3) Cf. Duentzeri iiber : Rettung 4er Ari«t. Po^tik p. 158. 
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coRlrarium ineunraoiiis : qaa ia re expiicanda pluribiis utitur 
exemplis *). Etenim, qui brevitati ^udent, in obscuritatem, qai 
nimio orationis omatui operam dant ^), in tenuem et enervatoi 
sermonem^ qui sublimitatem sectantur^ in tumorem et, qui nimis 
anxie infiatum dicendi genus vitare volunt, in humile delabun** 
tur 3)., .Qui denique lectoris delectandi causa unam materiam 
variare et amplificare conantur, naturae omnino contraria atque 
inepta dicunt, quum piscem in silvam et quadrupes animai ia 
aquam transferant. Ergo aliud vitium vitaturi in aliud inci* 
dimus, nisi artis scientia ducti felicem quandam mediocrita« 
tem tenere possimus. Quantopere vero artis doctrina Teqm^ 
ratur^ quum maxime in toto opere perficiendo cemitur, quo 
quidem loco plurimi scriptores ad inritum cadere solent; 
Ut mm vel infimus faber statuarius singulas corporis partes;, 
ut ungues et capillos, bene exprimere possit, in summa tanen 



1) Cr. Quint. VIII, 3, 83. 

2) V. 26 levia id est h9igata,>estpolUa (ta Xita) u&icd vera scriptum 
est. Ne vero cmn Bentleio legas : lenia id est moUia^ facUia, le^ 
nt(er fluentiaf quod iam Fea vidit, qui recte : Non hic lenitofif in-« 
quit , et vis opponuntur ab Horatio, sed nimia levitas et vis. Se- 
ctantem levia: qui nimius est^in expoliendis, levigandis carmini- 
bus aut versibus, qai eos enervat, inanes facit, Cf. Obbarius in 
Ziminerm. Ephem. 1836. p. 688.: PoUhtr und GkUte, wobei die 
Glu$h verloren geht, Noster locus inlustratur alio £pp. IIj 2, 122. 
quem Orellius bene exposuit. Mea sententia praeterea confirma^ 
tur locis Ouint. V, 12. VUI, 3, 6. et Cic. do Orat. III, 52, 201. 
Cf. Goellerum ad Cic. Or. p. 334 sqq. Paldamus in Jahnii Nov. 
Anp. t. XXII. p.440. : Uoo^loco, inquit, Amoldius recte levia prae" 
iulii ac melius vocabulo Gldite, quam fliessend, vertU,^ Quam- 
quam sunt leci apud Ciceronem et Quintiiianum , ubi lenia et 
vires sibi opponuntur, hoc tamen loco levia retinendum puto, 
quum de perspicuilate , omatu virili et sublimitate, tribus prae- 
cipuis orationis virtutibus, agatur. Cf. Jacob. 1. 1. p. 46^ sq. (sive 
in epist. ad Benedictum Wilhelmum scripta 1836.) 

3) Cf. Quinl. XII, 10, 79. 80, 
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operis infeKx eiil, » artis. doctrina cacens totoca foxauire 
jieecitO- Neo vero .mifBcii. singnlas carmiius partes sumiiia 
cum arte perficere, sed tetvm omnibus nnmeris absohitum fiat 
«oportet: nam carmeB, cuiasaliae pattes bene, alUe pessime 
sunt expositae, homini skniie est, qui cetera corporis memhEa 
pulcherrimus naso deronni ita dcpravatur, ut omnes eum 
abhorreant Quodsi qttaeriniiis^ quid poUssimum stt, .yquod 
scriptores impediat, quomtnus Mvm possint coiuponeDe^ pi&r 
rique, qunm semet ipsos miaime noscant, opinato ingfniio freii 
opera suscipiunt, quae vires ipsorum excedunl. Venua, qui 
rem: sibi sumpserit tractandam virSms aecommodati^ is, quem-r 
admodum oratione eam exponat, non haerebit, neque,. quo loco 
singula dicat, igaorabit. 

Quamobrem Horatims p&ctas ndhoriatmr , ut , prius^ 
quam ad scrihendum sese cmrftranij xem^ qwm trmeiatuii 
sint, penitus cognoscant^ unde lucidus ardo simul et fa^ 
cundia sequatur. (v. 38 usque ad v. 72.).^ 

lloc loco poeta minime de materia eligenda loquitur, sed 

hac re tanquam transitione, qua ad docutionem pervenlat, xiti- 
tur. Primum quidem, qua in re lucidus ordo cematur, bre- 
viter exponil (usque ad v. 45.). Deinde facundiam in singu- 



1) V. 32. Qaamvis lectio: faber imus ab Orellio et miperrime aLin- 
demanno auctore Bentleio reiecta et esplosa sit: ego tamen eam, 

qnippe quae plerisque et oplimis quidem codicibus probetur, una 
cum Machacekio retinere nuUas dobitaverim. Hic enim recte : 
Faber titifis, inquit, non, quihnam seutdUmam kabet tabernam, 
sed faber, qm tantum abest, ut insignis sit, ut infimus 9it >et tamen 
fartes rettn effhtffat, Faber imws igitur inter uUioios, infi- 
mos opilices referei^dus (cf. Ovid. Fast. II, 53.) hoc ioco non est 
iile , qui vilissimus omnium habetar , sed vvlgaris faber aliquis 
putandus est, ut nos dicimus : Auch der gew^hnliehste Kunstler, 
Nec vero vocab. unus aliquis notari potest, quod Lindemannus 
V. d. de Ilaratii arte poetica part. I. p. 21 , quam bbrum eius- 
benignitati debeo, .adfirmat. 

2) Cf. V. 311. et Cic. de Orat. 1, 14. 
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Ifs vocabults caniifligendis, d)Solelis recipieiidis noviif;que fki« 
gendis jfosiUm inlttstrat (usqne ad v. 72.)^ Ordinis, inquit, 
vtims — quae a CScerone narrationis Tirtus ef ab Arlstotele 
T^c A^gcog dQ€Ti^ vocatur — ni fallor, haec est, tit scr^tor 
poema condilums sao ^aeque loco dlcat, neque omniiaj quae 
sibi in mentem renerint^ temere chartis inlinat, neque quid^- 
-quam aliud enunciet, hisi quod ad propositum conducat, sed 
ut plura in opportimiorem locum reservaturus in praesentia omit*- 
tat et, quae argumento non conveniunt, prorsus abiiciat (cf. Vi 
149 sqq.") *}. Qued ad facundiam vel Olocutionem attinet, — - 
quam Cicero idoneorom verborum et sententiarmn ad reih ih- 
ventam accomodationem vocat — Horatius pergit, qui subtffi 
prudentiqtte iudicio verba usitata eligit , inter se coniungit 
tipteque coltocat^ ita ut compositio novitatis speciem prae se 
lerat : is egregie scribit. E^t quidm, Cicero iAquit, bmatiis^ qm 
tof sinJgutt9 eerbk, 0St a^ q^ ex continuaHs cimhmctisque 
tonst^, lErgo titefnur eerbis 0ut Us^ quae propria sunt et 
xt^ta quasi vocabula rerum paene una nata cum rebus ipsiSy 
-autiis, quae4ransferuntur et quasi aUeno loco coUocdntur, mt 
ns^ quae noeamus et facinms ipsi ^. Neque minus neeessi- 
tate ferente novas notiones novis vocabulis exprimere licebit ; 
sed in hac quoque re modus servandus est. Nova enim et 
recens ficta vocabula et e graeca lingua cum verecundia qua* 
dam deducta atque translata usu probantur ^). Quanam de 



1) y. 45. BeiiU«itt«, SanadoniiM^ alii sequenti v. 46. piostponendum 
esse censuerunt. Sed haec verba non ad focuBdiam:, yerum ad 
ordinem pertinere patet. Scriptori enim aliud ieli^ndum, aliud 
relinqnendum erit. €f. Orell. excurs. I. Nos contra Ltndemanntim 
I. p. 22. cum Yulgo hominum doctorum senttmus. -Die verbis in 
praesen^ tempus non recte iudicat Wagner. in libro scholastico 
(1830). Cf. Jahmi Ann. t. II. p. 251. 

2) Fortasse Horatio bic Ciceronis locus (de Oral. lll, 37.) obversa^ 
tiis est. . 

3) Cf. Cic. Oral.24,80»q. de erat. 1,34,154. Quinl. X! 1,10,33. 
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cftnsa Rimiani nostrae ' aetatis scriptoribus negfent , quod ve#- 
teribiis j)oetig concessenint? Quidni ikobis'^Qdem iure,qHo 
Catoni et Ennio, liceat novis vocabulis iin^am noslram augeare 
ac locupletare 0- Licuit semper nova vocabula, quae praesentis 
lemporis notam exhibent, in lucem proferre. Ouain sententiam 
floratius lepida comparatione , cui aptis»frie Augusti .laudes 
tnseruhtur, explanat Nimirum, ut omniay inquit, mortidia va- 
Tietati et mutationi sunt obnoxia, ita lingua^ quoque mutatur^ 
quum multa vobabuia iam obsoleta usu, fjeaes quem arbttriuip 
est loquendi, recipiantur. Quemadmoduni enim arbqres anno 
ad flnem vergente, quum foliorum prima quaeque deinceps 
cadant , mutantur: ita verba quoque vetustate ponsenescuut 
et nova.nascuntur usuque probautur. Quid, quod nosm^t ip» 
et opera nostra. peribimus, sive portus est ad naves « teimr 
pestatibus tuendas destinatus ^) , sive palus olim navigabilis, 
nunc exsiccatus et excultus, ut vicinis urbibus alimenta pracT 
beat ^) , sive denique fluvius in. altmm cursum deflexus ^> 
Quum igitur hominum opera sint peritura, quum omnibus ua* 
lurae rebus communem intereundi sertem imminere videamus: 
niulto magis etiam lingua mutabitur atque vocabulorum aba, 



^ 1) Cf. Epp. 11, 2, 115 sqq. Cic. de Fin, lil, 5. de Orat. III, 43. 
Quint. I, 5, 71. 

2) Cf. Siieton. Aug. 16. 
' 3) V. 65. lectio est vnlgata, quam Orellins vetinuit:- sterUiste dm 
paUis aptaque, Bentleius hanc proposuit emendationem : sleri- 
Usve pahts prius ; Sanadonius : sterUisve palus dudum ; sed utrum- 
que reiiciendum et sterUisque paius diu aptaque legendqm esse 
puto. Talis enim hiatus haud raro apud poetas et imprimis apud 
Uoratium invenitur ; quod recte iam Gesnerus observavit. Cf. Bo- 
' thius in annot. ad Feae ed. p. 203. etDuentzerus Krilik p. 383. 
De re cf. Suet. Caes. 44. Flin. lU, 9. Liv. VI, 5. • Paldamus 
autem in Novis Ann. t. XXII. p. 440 haec verba ad Cird maxinii 
aedificationem (cf. TibulL H, 5; 33.) refert. 

4) Cf. Suet. August. c. 30. Schol. : Tiberim Agripfa de prop^o de^ 
rivavii aheo ad eum, per quem omdo fluit, Alif^ $ciMi|(ia uon 
Agrippae^ 5«d Apguslo hanc rem tribuuut. 
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quae Tetustafe iam obsdleverant , m einisiietadiifem, qoae, »t 
QuinHUanus' 9Litj certissfana loqoendi inagis4ra est, reduc^lar, 
alia. autem, quae etiamnunc in usu sunt, consenescent 

iam Horatius in facundia inlustranda pergens a singuliir 
vocafaaUs ad orationem ipsam transit et, quiJ9us r^bus ai^ta 
diotio.cbntineatur, exponit; i ' 

• ItaqUe obsermnim esse numeros et eelares cuique 
€Ar miMu m generi aceaipmedatas , ut cHmd Hcendi gehu» 
tragaediaey almd camoediae respendet» (naffsa^ ad v. 980 
In hac sententia expHcanda ab ipsis metris incipiens cu* 
iosque generis .e(ac«npla proponit. ^ Quibus versibus, iBquit, 
cmrmen epioum sctibendumelsset, H<Hnerus ostehdit. Elegia, cuiila 
qttis «luctor sit^ adlmc dnbitant, bexametro et pentametro 
innctis utitur. Artehilochas autem cannina maledicentia iam^ 
bico vessii scripsil, queih versum partfm, quod popiili clamb^ 
rem facile superaret ,. ^rtim, quod idiyerbiis. et rebus agen^is 
roaxime accomodatus esset, tragoedia et comoedia receperunt. 
Melici denique oarminis variae species nominaAtur. Fidibus, 
id est liberioribus numeris , ' oKm deorum' heroumque laudes 
(yfivoi)^ certamina (smvixia)^ amores^ (i^txftim) et cotivrvia 
(nuQoivia) celebrabant. Quodsi qnis vari&s'carmiiium leges 
et propritui^ cuiusque op^bris coloreni servare neqiiit , poetae 
nomine indignus. existimandus est. Cur enim, prayQ pudore 
ducti rei ihscitiam nos celare , quam discere ma|ipiu$ ? lam 
ye^p.Jllud dffscriptofi sermxe picesj^^ sit^ aiCiCuratius expla- 
natur. . Oome igitur QarnuQum genus proprium habeat nume- 
nwiet.colorem neces^e est; maxime vero h^o ratione tra- 
goedia et CDmoedia inter se differiiht, quae huic rei intastran- 
dae'^siiit eiempW; Neque enim Yes cofnica oraliohe sublimi 
et gravi, neque res tragica, ut cena Thyeslae *),' seirmone hu- 
mili et quotidiano debet expopi^) ^ sed utraque inter $ie di- 
versissima proprio sibique accommodatQ dicendi genere uti ^). 



1) Cf. Pef^. V, 8. €t 17. 

2) Cf. Sat. T, 4, 45 pqq. ^ ^^ ^ 

3) Quint. X, 3. 
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BtonnaQgttam tamc», ^m vehemenfiores animi motas de* 
scrBMHfitur^ velcomoedia grandiore dicendi gfenere ulitur, ut 
iratus iUe Cttremes tumidis verbis desaevit, et tragicae per^ 
sonae, Telepbus ^^ Peleus, humili sermone queruntur, quum 
patria expulst ae pai^>eries, ut spectatorum animos ad miseAi- 
tionem commoveant, magnifica, inilata et grandia verba abiiciunt 

Ad cmmwffudM . onfm hmdmm mdmo» iMi suffieit 
exiemmn cMnMs famutm eese . perfectam , sed wMa 
argmiento con»entanea ^t , itm nt Aatmi metus et mores 
accurmte exprimantur. (usque ad v. 127.) 

Ergo non satis est pulchra esse poemata, id est legitima 
et emendata^, ita oratione ornftta, ut auditores delectentur, 
sed etiam dulcia ^sunto (quod a Graecis to na^j^njrvy ^) voda- 
tnr), ita ut voluntates hominum, quo velint, impellant, unde> 
autem valint^ abducant. ^) Quod quidem quam diffie&e quan^ 
tique momehti sit, Horatius ipse bis veprbis docet: ^y 



r. 



1) Qt Weickeruf tFBgoed.^graec^ p« 491 «q. 
^,.,ll)Cf. %p.^^,.lvA 11,2, lOp. 
. 3) Cf. Cic. Orat, 38, 128. ibjque GoeHenig. . ; . 

4) V. 99. Anxios ei sollicitos^ Bentleji}^, inquit^ meritq bahmt hic 
loeus interpretes, qiium obscura sit, quam ponit , Qppositio inter 
futcki^d €t' iutcia, Itaque pro pulckra voluit pura; ued recte 

^ ■ fio«l>edeni8 pulchra ex iis, quae praecedant, dulcia vero ex iib, 

'qilae seqaaAtur, explicari -vidit. tthid enim ad orationis nnm^a 

et.eiternaiB lonnam, hoc aulem «d miiteHam, ad ea, quae dioenda 

.aunt, ad orationem animia commoveiidia aptam perlinet. Vere 

igitur lasoB de Nores (in Interpretatione in artem poeticaiii H<w«i 

ratii^: Pulchra, inquit, intellige ad omamenta^ fi^ur^ai^ 

orationis , ^ibus expQlitum esse poema debet, Dulcifi ftd afe^ 

ctiones ammorum eoncitandas , easque mofleime, quae ad miseri- 

"' ' 'cotdiam speetaM. Qaibukum conveniunt, quae Paldamus in 

. . lalmii NoT. AtinJ t. XX». p. 441. moiiuit, qui confert Ouint. IV, 

2, 25. X, 1, 73. Cic. de O^. I, 1. Pari. modo Graaci vtuatar 

vocabulis xuXoy et t^dv. Cf. Dion. de comp. verb. 10, 

5) Epp. ir, 1, 210 sqq. 
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] tUe per eximhm mihi ftmem pos$e fndeHar 
I Ire poeta^ meum qui pectus imniter Hnffit, 

^ brUatymulcet^ falsis terropibus implet, • 

• Ut magusy et modo me Th^ekis^ modo ponit Athenis. 

Ad koo igitur conmlium adscquendum poemaUs orati^ 
variis antmi motibws et cuiusque personae condtoioni , aetati 
el moribUs acconmodatasit oportet Ouum enim a natura ita 
compaorarti simus, ut aliorum motibtis, quosaniino nostro perci^ 
pimm, H ipsi iaoYeammr,^ ^t gaiideamus cum laetis ac do- 
leanHis cura Iristibus, quaelibetpersona, quam poeta loquen^ 
tem jGacit, si auditores niovere veltt, verbis cuicuiique aninii 
adfectioni consenCaneis utatjnr necesse est: sin autem verba ab 
animi habitu aliena protulerit , ^ auditores aut ridebunt , aul 
^bdormiscent. Huius loci sunt verba Ciceronis: Neque fieri 
patest, ut doleat is, qui audit, ut ifderit^ ut int)ideat, ui per-^ 
timescat aliquid, ut ad fletum misericordiamque deducatur, 
nisi omnes tt motuS, quas orator adhibere volet iudid^ tn 
ipso ordtore impresA esse atque inusti nid^huntur. ^ Moe*- 
stum igitiif vultum tristia , iratum minaeia , ta{et(im iocosa, se^- 
verum seria verba decent« Fert enim natiira ^hiwftana^ ut mo^ 
tus cuiqne' Tilae condicioni proprius Uk animo nostro priuB 
nascatur-^ quam verbis ejcprimatur , quod Cicero his verbis 
enunciat: Omnis enim, inquit^ motus animi,suum quendam 
a^natura habet vuUum et sonum et gesium, totumque corpus 
kominis et eius onmis eultus .omnesque voces, ut nervi in 
fidibus, ita sonaid, ttt a quoque animi,motu sunt pulsae.^') 
Ifec vero minus apte, quara varios animi motus, poeta cuius«- 



1) Cf. Ouint. VI,'2, 26. 

-2) V:'l04. mM tntmddta^ipilftm aliA{ aKJoedolor aut iaetilia man- 

*' davifHfecle igftur llochedenis: „A p'^Ha mdie mandata, 

ita «I diceHtis condUioni atque affectui nbn 'Mi aecotnmoHtt9a. 

3) Cic.-tf^OWt. nv 43, 44. Cf. KnsU Poet. XVII, 

4) Ib. III, 57. 
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que loquenlis personae nattiram et mores pro digfnitate et 
aetate, pro condicione vitaeque genere , pro patria et educa- 
tione diversissimos notare atque oratione exprimere debet. 
Multum ehim interest, Horatius inquit, utrum servus ^, an he- 
ros, maturusne senex, an fervidus adoiescens; utram potens 
matrOfta, an sedula nutrix, vagusne mercator^ an assiduiis 
agricola; utrum deniq\^ Colchus, an Assyiiiis, Tiiebijsne, an 
'Argis educatus loquatur. In moiibus autem et personamoi 
tiatura describendis magni refert, ntrum poeta materJmm e 
mythorum orbe notam sibi tractandam sumpserit, an novam 
invenerit. ^) Ouae sententia quomodo cum antecedentibus co^ 
liaereat, facile ihtelligitur. In moribus enim describendis 
poetae dHigehtissime carminis argumenti rafio habenda est 
Potest enim aut mythum sequi aut novam personam effin- 
gere. Quodsi nolum et e mythotogm repetitum argumentma 
«ibi tractandum sumpserit atque, ut exemplo utar, honomti 
Achillis personam denuo in scaenam inducere velit, eius 
naturam non licet mntare, sed religibsi^ime eam.servare 
debet. Quod ^ribus ' exemplis inhistratur.^) iSiti anliem 
-poeta novum argumentum , novamqne personam invenerit , 
nt haec per totam fabulam sibi cohstet, diK^entissiniej eu«> 
^ndum est, quod Aristoteles r^&o^ o^aAoy appellat. .<) 



' 'J) V. 114. unice Vecta leclio est: DamsnB loquahtr, «n ketoM, mi*- 
* ' ^ nime vero: divusne^ quam Orelliu» recepit. Quami panim 
enim differre posut oratio «Rfe» cuiusdadi et J^roiJ> .appar^t M^^ 
qnod in reliquis exempIiB hic ab Uoratio allatis bina inter se di** 
Yersissima sunt. 
2} Quantopere viri docti de hoc loco explicando inter se dissentiant, 
vide sis apud Machacekium p. 38 sqq. et Streuberum p. 98 sqq. 

3) V. 120. Quid vocabulum honoroH hoc loco stgnificet, interpretes 
minime conveninnt. F^ldamuB.I. i. laudat Hom. IK j9, 647. et 

. * ' * 678. dfjpifitoy^ sed rectjus Haberfeldtius ftdfQ^t tifiiust xUtyoc* 

4) Cf. Arist. Poet. XV, 5. ... . \. . 

5) Cf. Foet. XV^ 4, ad quem iocpm yi4* Ritterusin. commentario p. 

186 sq. 
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Quae quidem res quum difficillima sit^ satius erit 
notum iractare argumentumy sed ratione prorsus nova et 
singulari* (usque ad v. 152.) 

At vero difficillimum est, Horatius pergit, argnmenta ab 
aliis nondum tractata tanta cum arte elaborare, ut propria 
fiant scriptoris; itaque multo melius erit notum argfumenfum, 
ut niadis fabulam, tractandum sibi sumere scaenaeque commit- 
tere, quam novum, a poeta inventum. Materiam enim ab aliis iam 
tractataih tibi propriam reddes, si tam nova et singulari artc 
eam effiriges, ut neque in vilissimis et iamdiu pertritis sen- 
lentiis ac locis communibus immoreris, neque graecum ali- 
quod exemplar ad verbum vertas, neque serviliter imiteris. ^) 
Neque incipias,.ut vilis quidam poeta (cyclicus) olim incepit: 

Fortundm Priami cantabo et nobile bellum. 
Qua tandem ratione magniloquus' ille poeta hoc amplum tirgu- 
mentum absolvet ac promissis stabit? Magna quidem pollice- 
tur, sed nihil proferet. ^) 



1) Verba: proprie conmunia dieere iam recte Lambinus interpreta- 
tus est: Communia hoc loco appeUat (Hor.) argumenta fabm^ 
larum a nullo adhuc trackUa: et ita, quae cuivis exposita sunt 
et in medio posita, quasi vacua et a nemine occupata, Quem 
iam praeivit Acro : Communia dicere est intacta dicere; fifini 
qnando intactum est aliquid, commune est; cum semel dictum est 
ah aliquo , fit proprium, Cf. Cic. Brut. 13 , de Invent. I j^ 8 et 
48. Quint. Vll, 1, 28. VIIT, 2 et 5. XII, 1 extr. et 10, 42. Plaut. 
Rud. IV, 3, 36. Grifolius: Proprie vocahulo eommunia 
ita opponitur, ut privatum publico. Conmiinia igitar verbis, quae 
' sequuntur, ignota indictaque primus poeta explicat (cf. Epp. I, 
10, 34 et 20, 4.) et proprie dicere quid sit, versibus 131 sqq. in- 
lustratur. Recte igitur Machacekius: Proprie communia di^ 
cere nihil allud designat, quam non tracfata ideoqne nemini 
propria scaenae committere et inde propria reddere. 

2, Cf. Epp. I, 19, 19. 

3) Cf. V. 22. Epp. I, 8, 3. Sat. I, 4, 19. 11, 3, 9. 

3 
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Yersus 136. ei 137. magnopere exercuerunl interpretes, 
qui non miQUS de poeta iilo cyolico, quam de verbis ipsis 
inter se dissentiunt. Quaeritur enim hoc loco, quid Horatius 
Jhis verbis vituperet atque utrum ea ad epici tantum carminis 
initium rererenda siat ,* an latius pateant, ita ut ad scaenicam 
quoque poesin pertineant. Quam ultimo loco poisui sententiam 
.veram esse facile intelligitur. Alioquin, quid versus 143 sqq. 
:Sibi velinty non intelligo, atque eodem iure Aeneidis initium 
vituperes. Quo igitur modo verba foriuham Priam reliqua 
intelligenda sint, quum ea, quae proxime sequuntur, indicant, 
ium maxime proverbinm: Parturient montes, nascetur ridiai' 
fus mu9^ cqi veraus 139. opponitur. Itaquehoc loco non ipsa 
verba istiua cyclici poetae et superba initii promissin, sed im- 
mensam rerum uno carmine iractandarum varietatem et muU 
Htudinem vituperari versus 137. ostendit. Qm re carpuntur 
poetae, qui magnos institiiunt apparatus^ quos levia et futilia 
sequuntur, quum magna quidem minentur, sed nihll promissis 
dignum proferant. Horatius igitur poetas monet, ne in prooe- 
mio maiora promittant, quam in opere ipso possint praestare. *) 
Quocirca grandiloquo et glorioso cyclici illius poetae initio, 



1) Lessingitis (Opp. t. III p.316.Lac1iiii.) scriptorem cyclicuffl hoc loco 
a poita Tituperar! putal, quod in prooemio ipso Mnsae invoca- 
tione neglecta carminis argumentum proclamet. Rectius Passo- 
vius, £d. Muellerus et Orelliu^ viderunt Romanos poStas ab Hora- 
tio moneri, ne in amba^es cyclici illius scriptoris delabantur, qui 
ab ovo Ledae incipiat et plura , quam perficere possit, promittat. 
De cyclico poita interpretes pari modo inter se discrepant. Cf. 
Weichertus po£k lat. reliqu. p. 322 sqq. et Welckerus in libro 
pmeclaro, qui Cyclus epicus inscribitur, p. 112 sqq. Vers. 137., 
quem Salmasius graece sic reddidit: 

l4(£d(o TlQidfioto ivxh^ nolffioy r€ xXteiyoy , 
re vera ex epico carmine qnodam translalum esse probabile vi- 
detur ; sed non magis deAntimachi Thebaide^ quam de Lyde co- 
gitandum esse facile patet. Melius permulti interpretes hunc )o- 
cum ad lliadii parvae. iinitiiun referunt 
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qui non modo Priami rortunam, $ed eliam tofum bellum Tro-« 
ianum unb carmine celebrandum sibi proposuerat, sinq^lej^ et 
inodestum Odysseae prooemium opponit. Quanto meiius ille, 
(jui nihil inepte aggreditur, incipit: 

Dte mihif Musa^ virum^ captae post temp^ra 7VoJae 
Qtd mores homtnum multorum vidit et urbes. 
Itaque igitur clarus ille poeta non a grandi et splendido exordio 
in res humiles atquoi exiles delabitur , sed a simplioi et mo*" 
desta Musae invocatioae e;^orsus ita in carminis decursu pro- 
cedit, ut res speciosas et mirandas proferat, quae nativa pul^ 
Miritudine lectoruni animos iuounde . moveant. Cuius modi 
sunt narrationes de Antiphate, Laestrygonum rege, de Cyclo^ 
pibus, de Seylla et Cfaarybdi. Neque ab ovo Ledae, ut aiunf, 
exorditur, j^on ad remotissima tempora ascendit, ut abditissK* 
mas rerum exponendarum causas requirat: sed statim ab ini^ 
tio omnibus missis ambagibus atque inntili apparatu neglecto 
ad res ipsas, quae propositi argumenti sunt, enarrandas ita 
progreditur, ut lectores iam notas res audire sibi videantur, 
atque omnia, quxie ad argumentum noa pertinere et po^tice nd^ 
posse tractari vid^, Horatianum iliud: 

. . H9C ametj hoc spemai promissi earminis auetor 
sequens omittit. Qtia ratione res novas efSngit iietasque cum 
vexis ita eoniungit, lit omnes carminis partes praeclare inter 
se cobaereant sibique conveniant. Horatius igitur hoc loco 
Homerum proposuit exemplum imitatione dignum, ut qui omnia 
vttia hucusque vituperata vitaverit et virtutibus laudatis uttus 
omnium maxime excelluerit. De sententiarum ordine et nexu 
benfi Hurdius monmt, inde a v. 136. usque ad.l53. inhistrari 
praeceptum : 

Rectius Itiacum carmen diducis in actus, 
Quam si proferres ignota indietaque primus. 
Minime vero iis adsentiri possum, qui Horatium hoc loco ne- 
quaquam de epico carmine incipiendo cogitasse putaot, sed 



■ « 



l) Cf. Ouint. VII, 10, 11. 
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in scaenica poesi e^^bnenda perrexisse ac Terbis: Nec $i€ 
incipies nihil aliud sigfnificari, nisi : Non omnia in carmine iuo 
tractabis. Qua de re omnino mihi cum Ed. Muellero convenit, 
qui Horatium de epico carmine recte incipiendo et periiciendo 
praecipere statuit, quod exempla mali et boni poetae mihi vi- 
dentur certo.indicare. Ostendit igitur Heratius inde a v. 131. 
usque. ad 152., quid in argumento ab aliis iam tractato ct 
persona aliorum canninibus celebrata olmervandum sit. lam 
vero Horatius, quam diflicile sit proprie communia dicere 5t- 
blque convenientia fingere vel ignota indictaque prknum pro-- 
ferre^ inlustraturus, quid ad novam personam formandam plu- 
rimum vsileat, exemplis e scaenica poesi sumptis demonstrat. ') 

In scaenica igitur poifSi imprimis accurata cuiusque 
detaiis morum descripUo spectanda est (v. 153. usque ad 
v: 178.) 

Poeta fabulam compositurus , ut populum capiat et usqne 
ad fabulae iinem retineat , accurate inspicere ac notaire dcbet 
hiores cuique aetati consentaneos, quosHoratius paucis aptis- 
simisque verbis describit Cf. Arist. Rhet H, 12. Poet. XV. 
Quaelibet aetas, inquit, suos habet mores, sua persequitur stur 
dia, quae ne confundantur, sed cuique aetati aceommodata 
tribuantur, poeta quam diligentissime curam gerat necesse est 
Ut. primum enim puer clara voce loqui et commode potesk 
ambulare, cum aequalibus coUudere solet, inconsulto irascitur 
et mitigatur ac singulis horis mutatur. Adolescens imberbis, 
qui tandem ab educatoris custodia liberatus animumad stu^ 
dium aliquodadiungit, est mollis ac levis, ita ut facile, quo- 
cnnque velis possit deflecti et, quae modo concupivit, statim 



l)'Minime Horatius hic, quocl Strcuherus p. 98. arbitratur, ad scaeni- 
cam poesin redit, quum inde a versn 99. non de tra^oedia ipsa, 
sed d6 oratione pro animi motibus et personamm natnris dirersa 
dlsserait, cuius rei exempla e scaenica po§8i deprompta adfert. 
Vocabuluni tu non ad Pisonem solum, sed ad quemcunque carmina 
scripturuni pertinet. 
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rclinquat. Aelas autcm virilis mutatis studiis divUiadqUihB^ 
rit, honores adfectat et , ne quid faciat , quod sibi damnun 
adferat, diligenter eavet Senex denique multis incommodis 
obnoxius esf, propterea quod vel opes parare studet paratisqne 
nolit uti, vel quod omnia nimis caute segniterque peragit, 
quum ea longioris vitae spem inchoans procrastinct^ atquf 
ignavus et futuri temporis sciendi cupidus, morosus, nec sorte 
sua contentus de singulis incommodis ac de malis temporibus 
queritur et iuventutis suae aetatem praedicans minores incre- 
pat et obiurgat ; praeterea ipsa aetas senilis multis rebus la^ 
borat. Itaque poeta cuique aetati partes , quae decent eam, 
tribuat oportet. • • 

Verum hoc non sufficiiy sed^ ne veriias poeHca lae^ 
daiWTy eiiam deearum ei probabUe atfue otmda , quae ad 
fabulam bene scribendam pertineniy in scaena debent ob- 
servaru (v. 179. usque ad v. 219.) 

Yidendum est igitur poctae, quid scaenae conveniat, quid 
non. Quamvis enim' vehementhis hominuhi animos moveant, 
quae oculis, quam quae auribus pereipiuntur, non omnia tamen 
in scaenam proferantur : verum actiones nimis atroces, nefan* 
dae ac mirae, quae spectatores nimio implerent horrore et 
naturam humanam ofTenderent, non agantur in scaena, sed ab 
hac illave persona enarrenlur necesse est. ^) Adde , quod 
omnis fabula, ut populo placeat et saepius spectanda postuletur, 
nec minor, ncc maior quinque actibus esse debet. Neque dcus 
cx machina, ut aiunt, ad nodum dissolvendum adhibeatur, nisi 
fabulae exitus ope divina indigeat; nam explicatio e fabulae 
argumento prodeat oportet. ^) 

Neque quarta persona loqui conetur, quam non modo 
non desiderari^ sed etiam supcryacancani ac molcstam esse illo 
laborei indicatur. ^) Quxm Horatius de legibus tragoediae pro- 

1) Epp. n, 1, 100. Pers. Ifl, 23. V, 30 sqq. 

2) De hoc loco bene disputavit Chr. Henr. Paufflcr. 1. 1. 

3) Cr. Arist. Poet. XV, 7. ibique Ritter. Duentzcr. p. 66 sq., 169 sqq. 

4) Cf. Diom. p. 488 P. 
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priis loqoeretur, chorum necessariam graecae Tabulae parfem 
praeterire non potnit Chorus , inquit , actoris partes tueatur 
suumqne oflicium observet. Unde actionis particeps fiat eam- 
qoe pro virili parte adiuvel necesse est , ita tamen , ut eius 
eantica cum fabulae argiunento apte cohaereant. ^) Chori vero 
partes et officia sunt: personas consilio Iregere, id est bonis 
favere et amice consulere, perturbationibus adfectos contiriere, 
^ntra abiecti animi homines, qui semper timent, ne in pec- 
^ata incidant, adiuvare, ^) virtutem denique laudare, iustir- 
tiam et pacem praedicare et personam probam et piam agere 
(fidem servare ao preces.ad deos mittere). ^) 

Quum de chor6 agatur, Horatius musicam^ tibiamm fier- 
vorumque cantum commemorare debuit ; utriusque enim in tra- 
gi^edia usus erat, et tibia quidem plerumque actori recitanti 
sliccinebat, utraque aotem chonun adiuvabat. *) Tibia igitur, quae 
nunc et pluribus partibus composita et magnifica graviorem 



1) Cf. AriBtDt. Poet. XVIII, 7. 

2) V. 197. Bentleius pro aptimorum eodicum scripiara feecare It- 
mentes^ ex uno Victoris Giselini libro restituit pacare tumen^ 
teSf quam Orellius boni et peccare timentes idem valere opina- 
tus recepit et muUas minas iacientes interpretatur. Gesnerus et 
llochederus, quum recte iiratos et tumentes fere idem significaro 
ccnseant, honos hoc loco fortes esse, strenuos, ideoque vulgatam 
peccare timentes , quod sit peccare nan audentes, prohi, honesti, 
retinent. Machacekius cum Haberfeldtio legit pacare timentes et 
explicat: fui de exilu rerum sihi adversarum solUciii sint, earum 
sollicitudinem chorus amice sedet. Ego vero sensu pulchri plane 
earere et veram codicum lectionem peccare timentes, quod nii- 
nimeidem, ac boni valet, obtinere, quam cum Lindemanno II. p. 4. 
Bentleii emendationem defendere malim. 

3) Minime de tragoediae choro loquitur lloratius Epp. II, 1, 134 sqq. 

4) Cf. Cic. Acad. II, 7. Or. 55, 184. Tibiam ad tragoediae chorum 
fuisse adhibitam praeter nostnun locum Seneca in epp. 84. et lul. 
Pollux IV| 4. indicare vidcntur. In comoedia quoque tibiae lo- 
cum fuisse Terentii et Plauii fabulae demoMtrant. •> 
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tubae sonum aemulatar, olim, qoftmvis teiiui sono et isiimplei^ 
esset, taikien, qnamdlu popuhis parvusd, moderat^, pudicus el 
honestus erat, choro adiuvando Fuiit apta atque flatu suo thea-* 
trum paucis et modestis spectatoribus rerertum facile imple-^ 
vit. Quomodo enim undique confusa hominum tiirba et 
imperitt tustici a laboribtts vacui cuin vrbirhis, rudes cum 
eniditis , ignobiies nobilibus permixti de hac re iudicar^. po^ 
tuerunt? ^) Posteaquam autem populus Rombnus multis victo- 
riis reportatis atque imperii finibus prolatis moUltiei ef luxu- 
riae se dedere festisque diebus , quum licerct , tempestivi^ 
conviviis indulgere coepit : tum demum numerorum modonikn- 
que maior ^xUtit licentia et liberiores numeri ad&i6iti suiftl 
Itaque tibioen tibiae foraminibus auctis pristinae smiplicitat? 
eoncitatiorem motum et luxuriosam tnagnificentiam addidit. 
Pari modo fidicen quoque prisea siitiplicitate rdicta severos 
lyrae sonos auxit atque poeta^ ut liberiores tnui^cae nujnefds 
sequeretiir, chori oralioilem, qiiae antea simpleX etmodesta 
fiiit, totttopere immutavit, ut iam praecipiti, inflato et obscuro 
dicendi gpenere usus sapienies et fatidicas proferret sententias. 



1) Cf. Epp. II, 1, 139 sqq. 

2) Plerique interpretes de sententiarum ordine et progressu hoc loco 
ne cogitarunt quidem : alii autem , qui , quomodo hi versus cum 
antecedentibus cohaererent, se non intelligere viderunt, eos aut 
elicere , aut transponere vbluerunt. Itaque Paldamus In lafatiil 
Annal. t. XXII. p. 439. eos sparios esse statuit. Cmr, inqttit^ liher 
lahwe minus , quam occupatu$ gapiat , non initUigo, Engeliul,) 
qui eos hoc loco lecle expHoari posse negat, post. v;. %2i^\\ 
transponit. Veruntamen hos versus neque eiiciendos, neque trans- 
ponendos esse facile perspicitur , dummodo ad ea , quorum cau- 
sam indicant , referantur. Sunt igitur cum decem , qui praece- 
dunt, versibus coniungendl; osteRdant enim, cur musica scaehica 
Bon prius a prisca illa simplicitate desciverit, quam quo tempore 
populus, quippe magnis victoriis potens, mollis et luxuriosus fa- 
cliui , dies oociesqtie convivH» el 6MfipotAlionibw' benigne se 
tractare coepisrel. 
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quae ab olmcuris Apollims Delphici oraculis non mnltuin dif-» 
fcrebant. Ostendit igitur Horatius, quantam vim babuerit ar- 
tis musicae progressus ad tragoediae chonim . et . quomodo 
hic paullatim sit excultus eiusque sermp a prisca arte^ reces- 
serit. *) 

* Nec vero minus in fdbuia satyrica leges kuius gene-^ 
Hs propTiae sunt observandae. (v. 220. usque ad v. 250.> 
Tragoediarum scnptor, Horatius pergit^ ut populum laetum 
et lege solutum diutius retineret, satyros agrestes nudos in 
scaenam induxit atque novum fabulaium genus invenit, quo 
salva tragoediae gravitate spectatores iocis oblectarentur ^). 
Verum et huic generi accommodatum sermonem proprtumque 
colorem ppeta debet servare. Fabula enim satyrica.neque tra- 
goediae gravitatem et sublimitatem, neque comoediae levifakeni 
et faumilitatem imitetur, sed inter utramque medium quoddam 
teneat, oportet. Quodsi eaedem personae, quae in tragdedia 
aKqua raodo graves, severas ab sublimes deorum vel heroum 
partes egerunt , in fabula satyrica prodeunt , neque humili el 
plebeio sermone, neque tumido et inflato dicendi genere utan-* 
tur, sed in ipso ludendo iocandoque dignitatem quandam ser- 
vent. Tragoediam vero non decet leves blaterare versus; 
quare satyri , ut matrona festis diebus saltare iussa, in iUa 
paullum pudibunde prodeant ac verecunde loquantur ^. 
Equidem , Horatius inquit , si fabulam satyricam scribere vel- 
lem, non solum inomatis ac propriis verbis uterer, sed etiam 
darem operam) ut inler plebeium hominem (nequam servum 
et astutam mulierem) atque gravem et dignam personam, qua- 
lis est severus dei custos et educator, multum interei^set. ' Hoc 
igitur modo ex noto argumento novam fabulam tam faCili ac 



1) Cf. Cic. Legg. H, 15, 38. 

2). De satyrica Graecorum fabnla vide, quae totam rem fere ahsolvit, 

egregiam Welckeri disputationem. 
3) Hunc locum ab Amoldio non inteliectum, .ab Orellio bene cxpli- 

catam csae recte observavit Xindem. II. p. 6. 
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siinplici ratione componerem , ut quisipie idem Tacere posse 
sibi videretur, sed quamvis magno labore adhibito frostra ten- 
laret. Tantum enim apta compositio et callida argumenil 
Iraictatio valent. Neque Fauni e silvis suis in scaenam de^ 
ducti utantur sermone tam urbano ct.omato, ut hominespaene 
semperin foro versantes, qui molUter ac iuveniliter verborum 
fliosculis lasciviunt, neque tam sordido et obscaeno plebis more 
lo^ntur ^), ut ttobilium et ingenuorum hominum anres offen- 
dant , quippe qui non eadem, atque infimo loco nati compro-^ 
bent Quanquam e nullo epistolae loco effici potest Pisonem 
natu maiorem in fabula satyrica scribenda occupatum fuisse, 
hoc tamen genus Romanos quoque tentassc, quum ex hoc loco^ 
tum e versu 285. satis apparet ^. lam vero, si quaerimus, cur 
Uoratius in scaenica poesi tractanda tam .diu versetur, ex eius 
Sermoiubus certissimam coniecturam facere possumus ple« 
rosque artis imperitos Romanorum poetas , quum studium et 
laborem fugerent, in diflicillimo genere illo infelicissime peri-» 
ditatos esse 0- Quum vero Horatius de scaenica poesi.age-» 
ret, hoc loco. maxime opportuno de metro huius generis pro-» 
prio dicere aggredijtur« 

Aomafti poetae cum t^flinis generis propriasi leges; 
tum maxime artis meMcae praecepia non observarmdi 
(V. 251. usque ad: 274.) 

Priusquam Horatius de iambici metri legibus loquatur^ 



1) In V. 245. explicando neque Mitscherlichium sequor, qui putat verbis 
innaii Iriviis ac paene forenses turbam urbanam in universum 
signiGcari, neque in eorum sententiam discedere possum, qui vo- 
< cabulum ac cum aiU permutandum esse contendunt. Primum enim 
Horatius homines innatos et paene forenses inter se disparatos co- 
gitatione comprehendit, deinde verba sibi opposita disiungit atque 
altcrum v. 246. , alterum v. 247. plenius exponit. Cf. Orell. in 
comment. et exc. IV. 

2) Cf. Paldamus I. 1. XY. p. 92. et Passovius p. 137. 

3) Cf. Epp. Ily ly 166 sqq. et Paldamus. 
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persplcuam ehis imaginem nobis ante oculos poiiit. lambas, 
inquit, e syllaba brevi et subsequeati longa compositus pes 
"velox est', unde bini iambi ad metrum efiiciendum coniuncti 
sunty ac tria metra^ licet sex pedibus constarent, iambioi tri* 
tnetri nomen ao^eperuht. Et primum quidem omnes sex pe* 
des sibi simiies puri erant iambi ; sed nuper ^) iambi , ut 
pauUo tardiores et graviores auribus resmarent, lentos spofi* 
deos aeqno animo in metrum receperunl, ea tamen lege, uk 
locis paribus remanerent ipsi. Quanquam hic i^mbus loco se« 
cundo et quarto et in Attii praeclaris trimetris raro invemtur^ 
et Entiii quoque graves ac ponderosi versus idcirco aut ni-« 
miae festinationis et negligentiae , aut turpis irtscitfae accu- 
santur. ^ Verum non quilibet iudex tam subtili et eleganti io- 
dicio praeditus est , . ut sentiat yersus male compositos, atquo 
hoc in genere poetis Romanis nimia concessa est licentia % Num- 
quid igitur ego artis legibus neglectis eandem mihi Hcentiam 
vindicem, an, licet omnes vitia mea visuros esse putem, se- 
cur«5 tamen et spe veniae fretus scribam ? Quod si feeero^ 
Fq)rehensionem certe vitavi, laudem non merui ^). Quum vero 
tantam in scribendo gloriam sibi comparassent Graeci, ut prae* 
stiterbii sese dignos, quos iinitemur, eorvan libros dies noctes- 
que legatis vdim. Sed taatqpi abfiiit, ut eos maiores nostri 
sequerentur, ut Plauti versus et sales non solum nimio aesti^ 
marent, verum etiam stulte admiFarehtur, si nos, Pisones, verba 



1) Id est Augusti temporibus. Cf. Orellii excurs. Y. 

2) Cf. Dillenburger. Quaest. Uorat. p. 129. 

3) Cf. Cic. de Orat. III, 50. Parad. lll, 2,. 26. 

4) Y. 265. Fea legit et omnes , Bothius el llochcdcrus , quos luulli 
«ecuti sUnt, scripturam ut omnes a Bentleio reccplam non 
male defendunt. Sed optimorum codicum lectio an omnes iam a 
Lambino restitula cl ab Orellio defensa servanda est. Horatius 
enim dtia^ sententias plane sibi oppositas enunciat, ita ut altcra 
Iddreone vager YerhiB: JVoit quivis sq(|., altera Ati omnes verbis : 
Et data AamMti -sqq. respond^at. Sic nunc Lindemannui quoqae 
U. p- 7. 
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lepida et urbana ab illepidis Jnurbaitisque discernere ac ver- 
sus ex artis legibus compositos sentire possumus ^). 

Graeci autem summa cUm animi cmtenUane artem 
po^Ucam excoluerunt^ donec ea praecep^ ire coepit 
(y. 275. usque ad 284.) 

Ad hanc rem inlustrandam Horatins brevi adumbratione 
(ragoediae et comoediae historiam descripsit ^}» Qua signifi-^ 
cat, quompdo tragoedia a Thespide ^) inventa ab exigtfis 
initiis egressa paullatim ad eam, quam in Aeschyli fabulis ad- 
miramur, perfectlonem pervenerit, qui modicum scaenae appa- 
ratum et sublimem tragicaeque poesis generi accommodatam 
dictionem invenit. Tragoediae vero vetus illa comoedia, quae 
magnum tulit plausum, successit. Sed, quum eius licentia ho-> 
mines nominatim carpendi in nimiam insolentiam ac petulan^ 
tiam excessissct: ne ciii iam publice male diceretnr, lege ve- 
titum est. Itaque veteris comoediae chorus singulos hominesr 
notandi venia sublata male obmutuit **), unde media comoedia 
orta est. 

lam Romatd quoque cuiuslihet poisis generis peri^ 
culum fecerunt ; sed , quum operam et laborem fugerenf^ 
non mulium praestiterunt (v. 285. usque ad 304) 

Haec quidem omnia, Horatius inquit, nostri quoque poe- 
tae tentarunt, neque parvam laudem et tragoediae et comoe- 
diae <) scriptores meruerunt, quod graecis argumentis tetictis 
domestica facta celebrare coepenint : sed opinato ingenio fretl 
atque operae et laboris taedio capti carmitia omnibus numeris 
absoluta perficere non potuerunt ^). Vos autem, -Pisones, in- 



1) Cf. Quinl. IX, 4, 51. X, 1, 99. 

2) Cf. Epp. II, 1, 139 sqq. 

3) Cf. Welcker. in Additam. ad Trilog. p. 247. 

4) Cf. Epp. II, 1, 152. Cic. de Republ. IV, 11- 

5) De fabula praetcxta, minime praetextata, cf. Lersch. in Welckeri 
Museo Rhen. VI. p. 509 $<|q. 

6) Epp. n, 1, 164. 2, 109. 



~ 44 — 

quit, nulluin poema probetis, quin ad sufnmam perrectionem 
usque politum sit 0? ita ut a Musis ipsis caelatum esse videa- 
tur. At vero tantum abest^ ut nostri poetae non tam ingenii, 
quam eruditionis expertes ad carmina condenda studium et 
laborem adhibeant , ut Democriti dicto ^ tine furore guem^ 
quam poetam magnum esse posse negantis abutentes artem 
contemnant ac multi divino illo furore freti in solitudineni 
sese recipiant et summae negligentiae specieih prae se feren- 
tes podtae nomen ^dfecteiit. Quid multa? Insanissimus quis* 
que optimus poeta sibi videtur. Hoc igitur loco Uoratius ve- 
hementer poetas carpit, qui artis doctrina neglecta sbllus in-^ 
genii ope poetae haberi volunt. Quid vcro in poeta hoc no- 
mine dtgno requirat, in Sat. .1, 4, 40 sqq. et alias indicavit. 
Quos quidem insanos poetas imitari si vellem, optima sahe 
poemata conderem, veruntamen hanc laudem aliis facile con- 
cedo. Quodsi poetico ingenio caream, neque quidquam ipse 
iam scriptums sim : tamen bene scribendi praecepta dare atquo 
istis poetis ostendere potero primum, quomodo a poeta scn- 
tentiarum^ verborum copia comparari possit (v. 309 sqq.); 
deinde , quibus studiis ingeniuin ad scribendum debeat prae- 
parari (v. 333 sqq.); denique^. quo studium et artis doctrina 
(v. 391 sqq.) et quo eius ignorantia dticat (v. 416 sqq.). 

Itaque ad bene scribendtan non saiis est poetici fu- 
rmis speciem prae se ferre^ sed philosophiae cogjdtione 
ac diUgentt vitae monmque contemplatione opus est. (v. 
305. usque ad 322.) 

Hinime .vcro poetae suflicit insanire, Horatius inquit, scd, 
priusquam rem poeticam aggrediamur, sapiamus, id est, de 
omnibus rebus recte sentirc et iudicarc studeamus oportet. 
Haec cst enim sola recte scribendi via, quam philosophoruni 



1) V. 294. Cf. Orcll. , qui lectioncm perfectum defendit et bene in- 
terpretatur.J 

2) Cf. Cic. Divin. 1,37. de Orat. 11,46. et Meinckius quacst. scaen. 
I. p. 18. 
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libri nobis ostendunt 0* ^ quibus quum hominum condioiones 

ct onicia et mores, quorum in scaenica poesi potissimum ra- 

tio habenda est, cognoveris , tum accurate poteris ea imitari 

et cuiusque personae partes ad naturae veritatem verbis ex^ 

primere. Neque enim, si rem prudenter intellexeris, apta te 

deficient verba^). Scaenicus autem poeta, cui vitam huma* 

jiam imitari propositum e$t, non solum philosophiae operam 

navare, sed etiam vitam ipsam diligenter debet explorare, ut 

omnes eius partes , ratioiies atque hominum mores penitus 

cognoseat, unde veram et quotidianae consnetudini aptam 

orationem depromere possit. . Interdum enim fabula moribus 

rccte djsscriptis ^) ac sententiis apte instructa et ornata, etiamsi 

ceteroquin omni omatu et vennstate verborum omnique arto 

€t. gravitate careat, magis tamen , quum ad vitae veritatem 

proxime accedat , populum delectat et retinet , quam versus 

rerum expertes atque inanes verborum strepitus ^). 

Alque illa re excellverunt Graeciy quum iwfetdum 
studio artisque doctrina excalerent; Romani contra non 
quaerebant , nisi quae ad victim cultumque pertmerent. 
(y. 323. usque ad 332:). . 

Graeci quidem, Horattus pergit, et ingenio &) et eraendate 
poIitQ omateque dicendi facultate praediti erant, in qua sohi 
summam laudem posuemnt, neque pecuniae cupiditate ducti 
ad scribendum sese applicamnt. Romani autem, quaimvis in- 
genio non omnino destituti / tamen in arte poetica non mul* 
tum proficere potuemnt, quum educatio eorum non artes et 
litteras, sed quaesium vitaeque commoda spectaret. ^) At vero 
homines habendi amore capti minime poemata omnibus nu* 



1) Cf. Cic. Orat. 5, 16, et 33, 118. 

2) Cf. Cic. de Orat. III, 31. 

3) Cf. Goeller. ad Cic. Orat. p. 252. 

4) Cf. Cic. 1. 1. I, 12. 

5) Cf. Epp. II, 1, 93 sqq. 

6) Cf. Epp. II, 1, 103 sqq. 
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meris. alisolutay . qaae ad posteritatem perveniant^ periicere pos- 
simt. 

ifmod si poeta adsequi et omnibus prQbari velii , do^ 
C0re siautl et delectare debet (v. 333 usque ad . 346.) 

Interpretes fere omnes hoc loco de tribus poesis gene- 
ribus cogitant, quod mihi videtur esse ab Horatii consilio 
prorsus alienum. Nam de summo poesis consiUo et fine lo*- 
quitur, quem si conseqni velint poetae atque omnium sulTragia 
ierre, utilitatem cum delectatione iis coniungendam esse con* 
.tendit. Uoc modo vinculum , quo hic loous cum antecedenti^ 
i)us cohaeret, facile perspicitur. . Horatius igitur triplex poe- 
tarum potius, quam ipsius poesis genus distinguens alii, inquit, 
doctere, alii delectare, alii denique docere simul et delectare 
volunt, Poetis autem utilia vilae praecepta daturis Horatius 
l^evitatem imprimis commendat , ut , quae ^oceant, celenter 
percipiantur. et facile memoria serventur, quum supervacanea 
omnia timquam e pleno vase effluant. jQuae delectationis 
eausa finguntur, ad vitae veritatem proxime accedant, neque 
paturae contrarium aUquid exhibeant oportet Rebus enim 
falsis ac naturae contrariis animus oblectari nequit. Quum 
vero non omnes etdem admirentur et ament, ^) sed bomines 
«etate provecti ac graves ludicra poemata respuant et seriis 
jutilitate plenis studcant, iuniores autem elati et superbi seria 
et gravia contemnant: poeta , qui iucunditatem cum utilitate 
«oniungit, utrisque satisfaciet atque omnium suiiragiis proba* 
bitur. Qualis poetae opus omnibus numeris absolutum et 
muUos habebit emptores et in exteros portabitur terras et ad 
omnem perveniet..posteritatem. 

In tali igiiur poihnatey ut in omnibus operibus hu- 



1] V. 337. Bentleius, quem Sanadonrus temere sequitur, spurium este 
putat, et Verecr, inquit, ne tnonacho polius, quam Uoratio rer- 
sicuhu debeatur, Vernm ad duos versus proxime antecedentes 
confirmandos aptissime pertinet. Cf. Lindem. 

2) Cf. Epp. II, 2, 58 sqq. 
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mifnis, parvis quUm^dam et raris viHis eemdvere possu- 
mus 9« sed multos errores et saepe redemtes nusquam 
ferimuS. (v. 347, usqae ad 365.) 

Sunt igituf isrrores, quibus veniam dare possimus, iis iA-< 
qUam, in quos poete non consulto vel pravo iudicio, sed pro- 
pter jmbecillitatem naturae humanae incidit, quod aptissimo 
exemplo probatur. Etenim, ut neque semper fides reddit so^ 
num, qu6m tangendo efficere volumus, neque semper sagitta 
pervenit ad scopum, quem petebat: ita paetae quoque non 
semper ab omnibus cavere possunt peccatis. Ouamobrem 
poema, quod non muitis nimisque magnis erroribus laborat, 
aequo et humano animo legendum erit Quid vero inde effi-* 
eitur? Ut [scrifoa, qui quamvis saepe diuque monitus in li- 
bro describendo semper in eundem errorem incidit, ventam 
noK meretur, atque,.ut.fidicen, qui semper eadem in fide tan- 
genda errat, merito inridetur: sic. poeta quoque , qui multum 
et graviter peccat, aiter mihi ChoerilUs est. Nec minus aegre 
fero , quandocimque praeclarus poeta, ut Homerus , negligen- 
ter scribit ^), quanquam in opere tam magno interdmn peccari 
HOn mirum videtur. Venun poesis eaidem at^jfue pictujrae ra«- 
tio est ^ Ut enim aline tabulae pictae propius spectatae e| 
huttine adhibito aocuratius Consideratae magis magisque pla- 
cent, aliae autem eminuis conspectae magis ddeciant, quum 
arte quidem non careant, vetuntanfien, si diligentius esis aspe* 
xeris, vitia quoque e^iiibeant: ita illud carmen eo magis te 



1) Cf. Sat. I, 6, $§: Velul si 

Egregio inspersos reprehendas eorpore naevos. 

2) Quaeritur, quid Uoratius in Homeri canniniJi)us Yituperandura in- 
veneril? Ulricius (hisl. poes. gr. L p. 194.) tarditatem narratio^ 
nis in Odyssea reprehendi opinatur: equidem Horatium Honiero 
boni tantum po€tae excmplo usum esse, neque certum vitium 
«nimo pum cegitasse censeo. Si vero de certo errore locum in-^ 
teHfgere volumus , praecipue diffnsae illae semperqne redekinteii 
descriptiones huc pertinent. 

3; Cf. Cic. Tusc. V, 39. 
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aliiciet , quo saepins ac diligentius legetnr , hoc antem prima 
quidem lectione probafum, si penitus rd exploraTeris, eo miiius 
placebit. Dicit igitur Horatius poema omnihus numeris abso* 
lutum ac perpolitum sit oportere. Cuius rei addihir causa. 
QuSmsdam enim in rebus, quae ad conmUnem eiiam perH^ 
nent, mediocrUas aequo animo ferri potest, poetis antem^ quippe 
qui artem non neeessariam, sed ddectando destihaiam profU 
ieantur^ mediocribus esseminime cmceditur. Attamen iam nmo 
komines vel imperiHssim poesin exercent, (y. 366. usque ad 
T. 390.) 

Hic primum Horatius Pisonem maiorem appellat^ qua re no- 
tissima Wielandii coniectura nititur. maior Pisonum, Hora- 
tius inquit, quanquam et patris institutione doctrinaque ad 
pulchri venustique iudicium informaris et per temetipsum iam 
sapis^ hoc memoriae te mandare velim. In ceterarum quidem 
rcrum studiis ac disciplinis, quae ad communem vitae usum 
pertinent^ ut in iuris peritia et eloquentia, mediocritas quae- 
d^m conceditur ; verum in arte poetica non homines, non di, 
ne ipsae quidcm pilae librariae mediocritatem ullam permittuAt. 
Ut enim in epulis - convivae malum sonorum concentum , mala 
ynguenta et res similes , quibus carere possint ^ moleste fe- 
hint ; sic poema quoque , quod ad summam perfectionem non 
pervenit^ quoniam non in rebus ad vitam necessariis* numera- 
tur^ sed ad liberam quandam animi delectationem pertinet, 
taedium atque indignationem commovebit. Verum hodie omnes 
indocti doctique poemata condere volumus. Sed quemquam 
exercere velle arfem srbi prorsus ignotam . hominis stulti et 
arrogantis esse quis negabil? *) Quapropter imperitum quen- 
dam e turba istorum poetarum Horatius hoc modo loquentem 
inducit. Cur, inquit, veriiSuS facere mihi non liceat, quoniam 
homo sum ingenuus atque honestus? Qua quacstione noster 
poeta stultitiam talis hominis satis declaravit. Ad Pisonem 
igitur reversus , tu vero , inquit , quod tuum ingenium , quae 



1) Cf. Epp. II, 1, 114 sqtj. Pers. V, 102 sqq. 
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iua meiis est , nihil unquam adversanle et repugnante natara 
scribendum susdpies et, quando scripseris aliqutd, priusquam 
in. lucem edatur 9 severi et integri aestiniatoris patrisque et 
jneo quoque iudicio subiicies, quippe qui veri amici Man- 
ditiis te npn decepturi simus. Neque poematis edilio a te 
praecipitetnr, quod, dumservas in scriniis, aut em^dare, aut 
deiere poteris, sed^ quum semel, ut Sj/mmacku$ ait, ^ carmen 
jk te profectum est, ius omne posuisti; oratio enim publicata 
res lib^ra est. Licet Horatios haec verba, quibus diligens et 
accurata emendalio commendatur, ^> non soli Pisoni natu ma- 
iori,, sed. omnibus. poetis dicta velit: negari tamen me iudice 
non potest hunc Pisonem artem poeticam exercuisse, quod a 
P/orpbj/rione coniiniiatur,.atque..hunc ipsum hoc loco altera 
verbi persona (^cripseris^ significari et palris et ipsius Horatii 
mentio .aperte docet. km igitur Horatius, ut Pisonem etquem- 
€unque scri|)torem ab-arte poetica ieviter ac temere tractanda 
deterreat , sic pergit ; 

Etenim ars poetica divina et prapter antiqwUaiem^ 
gravUatemet smQtUatem digna^sty quae .sunmopere eo- 
latfirf . Cv- 391. u«gue ad 407.) ^ 

Ad hanc autem seatentiam argumentis probandam Hora^ 
tius refejt, quantam . vim et potestatem poesis in Jiomintmi 
animos olim habuerit: ^ quare a poetis mytbicis exorditur. 
prpheus, inquit, sacer deonim vates, qni feras dulci cantu dir^ 
citnr mitigasse, (>) et Amphron, qnem snavi lyrae sono ad aedi-L 
ficandas Thebas . lapides admovisse eosque , quocunque volue- 
rit) duxisse ferunt , ineultos hominum animos carmine permnt-' 
serunt atque a feritate et immanitate. ad liumanitatem aC di- 
sciplinam revocanmt. OUm eniih po^tae , quos Plato deorum 



1) Epp. I, 31. 

2) Epp. II, 2, 109 sqq. 

3) Epp. II, 1, 126 {iqq. 

4) Carm. I, 12, 7 sqq. 
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^lios ei sfkpieiitm [mtres ac duces nominal >) , lanta sapieiitia 
erant iiislructi, ut urbes conderent ct iurc constiluto rcnni 
privatarum ac publiGarain, sacraruni etprofanaruin fines descii» 
berent, civitates legibus et maiiini disciplina temperareat, dte- 
sipatos homines in societatem vilae convocarent eosque iiiter 
se primum domicilio, deinde coniugiis iungcrent et leg^us la-* 
iis a feritate ad mitiorem vitae cultum traduoerent. ^) Hoe 
igitur modo poetae divino numine adflati ad honorem et digni- 
t<atem p^rvenerunt. ^) His autem antiquissimis vatibus succes- 
serunt praedari poetae epici, qui. ▼triles hominum animos 
iversjbus ad virtutem et pericula obeunda inflammarunt. Car- 
minibus oracuii responsa edita , recte vivendi praeeepta data, 
priocipum laudes celebratae , huli denique scaeniei compositi 
^unt, qui agricolarum laboribus iinitis ad animos relaxandos 
oblectandosque edebantur. ^) itaque ergo non est, quod poe- 
jlioo ingenio praediium versus. facere pudeat. Ouae verba non 
ad solum Pisonem, ut interpretes volunt, sed a(tomnes poe- 
fas niihi videntur spedare. 

Veimm po€ta^ ui imlem Jimimrem ei digmiaiem conse^ 
^uaiwp^ cum ingenU^ studium artis^ue doctrinam canim'' 
gere debety sev^as smi ipsius castigaior^ 9«! adsentatores 
eoniemmt. <v. 408. usqi;^ ad 437,) 

PerveniJ; igitur Horatfus' ad conclusiohem eius sententiae, 
i^m lA hac epistola >demonstrandam sibi proposaerat« Quae-r 
ritur, inquit, plertimque, utrum mculto ingenio ipso digniias 
illa comparari possit, aa studium artisque doctrina ad poesin 
recte tractandam pastuletur, Equidem censeo, Horatius re-^ 
spondet , neque doctrinam sine ingenio , neque ingenium sine 
4octrina in arte poetica quidquam vali^re, sed utrumque ami- 



1) Lys. p. 214. 

2) Cf. Sat. I, 3, 99 s^jq. 

3) Uk I, 4, 43 sqq. 

4) Cf. Epp. II, 1, 140. 
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cissime iia^er se coniunctnm sit oporferc: *) nec v(^ro quem- 
qaam, Hcet ingenio sit praeditus, nisi ilUid a prima iuventute 
studiosissime excohierit ac litteris docfrinaque imbuerit, un- 
quam bohi poetae laudem consecutunmi esse. ^) Qaid mirum ? 

Horatius ad sententiam illam probandam pergit. Nonne ei, qui 

• 

in liMlis Olympicis victoriam deportatunis erat, iam puero multa 
fuenint perferenda, stremie laborandum, frugaliterque viven-' 
dum? Nonne tibicini, qui in certaminibus Pythiis cantat, 
prius erat discendmn et ad artein imisicam incumbendum? Cur 
tandcm in arte poetica minus studium, minor doctrina , quam 
in ceteranim rerum disciplinis requiratur? Futuro ,^tur poe- 
iae accurata edueatione drligentique praeparalione opus esse 
apparel. At Vefo nostrae aetatis scriptares ^) operibus suis 
facile contenti et nimia ingenii sui opinione ducti, quamvis 
ariis imperiti sint, se magiios poetas esse gloriantur. Nonne 
ogregta, inquiunft, poemata condimus? Quid, quod perfectos 



1) Plaf. Piiaedr. p. 269 D. . 

2) Cf. Cic. pro Arch. 7. : Atque idmn ego^ contendo, quum ad naiu^ . 
ram eximiftm atqiue itUusirem accesseril ratio quaedam eonfonnaiie- • 
que iloctrinae : tum illud nescio quid praedarum ac singulare solere 
existere. Praeclare Goethiua quoc[ue (in seriuonibus Eck(erman-<- 
nianis I. p. 26 1. If. p. 43): Non nascitur ingenium, ut in semet 
ij)so spem ponat omnem, sed ut ad artem eiusque peritissimos prae-^ 
ceptbres sese i^ertot , a quibus excotatur et conformetur. — A 
n€ttura qnidem nobis insitae snnt facultates, sed culturam et con^ 
fermatiouem nttstram multarum remm viribus et incitatieni debe-* 
mus , e quibus asciscimus alque in usum nostrum convertimus, 
quae se efferunt nobisque conveniuut. Caput rei «utem est nos 
animo praeditos esse , qui verum et pulchrum amet atque, ubicun- 
que iUud inveneritf amplectatur. 

3) V. 416. OrelliuB lectioncni nec satis tst ex uno eodiee recepit. 
Sed optimoruiii codicum scripluram nunc satis est tottns loci 
vis et ironia ihihi videntnr posttilarc. Nec vero Lindemannus, 
quum nee satis est defendat, iBlellexit illa verba nunc sati» est 
studio et doclrinae opponi. 
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pofitas sese iactant, quibos prima artis praemia debeantur. 
Uilo modo se errasse artisque leges ignorare turpe putant 
fateri : sed tamen operam non dant, ut, quae iiesciunt, discant. >) 
Accedit, «quod locupletes poetae adsentatores , qui laudem 
ipsorum celebrent, praeconis instar, qui magno' clamore popu- 
lum ad merces emendas convocat,. allicivnt Quodsi poeta 
conviyas lautis recteque conditis epulis ?) excipere vel pro 
levi paupere spondere Iristique * causa implicitum liberare po- 
test, verum amicum a falso dignoscere nequit: quocirca talis 
hominfs laudem nihili faeias oportet. Si quem igiiur tibi de- 
vinxeris, ei versus tuos legere noli, ne inunere tuo corraptu» 
falsas tibi laudes impertiat. ^) Quare , si carniina compones, 
ne a dolosis astutisque istis hominibus decipiaris, caveas. 
Verum, ut principes, si quem exploratufi sunt, quem in ilEimi- 
liariiatem recipiant, multo vino, quod veram animi sententiam 
recludat, enm tentare solent : ita tu quoque, pHusquam scripta 
tua alicuius iudicio committas, experiri eum debebis. «) 

Verus enim po&ta istorum homhnim plausu minime 
contentus carmina ad tantam perfectimem perducere co- 
ntttuTj ut ea non solum sibimet ipsi, sed etiam severo doc^ 
toque iuMci satisfaciant. (v. 438. usque ad 452.) 

Itaque Horatius fallaci illi adsentatori imaginem severi 
atque integri carminum ccnsoris opponit et, qua re limandi 
emendandique munus contineatur, pstendit &) Quintilius Yor* 
rus^ si quis ei carmina recitabat, ea, quae minime apta vide- 
bantur, emendari iussit et, si rem bis terve fhistra tentaverat 
ac se locum rectius efTerre non posse confirmavif, totum locum. 



1) Cf. Epp. II, 2, 107. Cic. Tuscul. V, 22. Catull. 22, 14. 

2) Cf. Lindemannua, qui recie v. unctwm intellexit. *CC epp. I, 15, 
44. Pers. VI, 16. Catull. 29, 4. 

3/ Cf. Pers. I, 52 sqq. 

4) Cf. Suet. Tib* 42. Plin. Epp. XIV, 22. 

5) Cf. Epp. II, 2, 109 8qq. Quint. X, 4, 1. XII, 10, 80. 
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inquit) t<^s et reflngas: sin autem peceata defendere, quam 
'emendare nialiltt, Ue verbum quidem ampliirs addebat, hed isti 
poelae se el poemata sua laudare concessit. Hoc igitur ihodo 
censor sevems ac probus versus arte caretites vituperablt; 
inale sonantes castigalbit^ vulgares et ihanes calauio notabit, 
sermonis luxuriem et tutftiorem co^cebit ^ obscnra inlustrari 
iubebit, Verba ambigua- designabit et,'quae mutanda sint, in- 
dicabit. Ai*ii^archi munus^ ut verbo dicam, severissime exer- 
cebit. Neque in his rebiis, quas iUi nugas dicunt, amicum re- 
prehendere dubitabit, quippe quae neglectae poetae laudeni 
eripiant. 

Sed po&tu, ^ui siudio et artis ddctrina neglectis falso 
adsentatorum iudido in errorem se induci patituTy fundi' 
tus peHbU. (V. 453. usqtie^ ad 476 ) 

Uoraiius hic ridiculam istius poetae imaginem exitumque 
depingit, qua re, quo artis imperitia ducat, ostendit. Maluni 
istum poetam, quiomnium plausum captat^ sapientes homfnes 
lanquam soabiosum , insanum • ac furiosum 1\igiunt et pueri 
soli clamore eum persequuntur. Qui furit, nec, quae faoislt, 
videt, sed malos eructans versus elato capite per plateas 
errat, donec, ut auceps avibus capiendis ihtentiis, in fov^am 
incidat,.el, quanfttmvis praetereufltes auxilio vocaverit, nemo 
eum exaudiet. Quis enim sclat, utrum consulto se praecipi- 
tem dederit a'c perire velit, sicdt £mpedodes ille Siculus poeta 
et philosophus , qui , ut immbrtalitatis famam sibi compararet, 
in ardentem Aetnam se praecipitavit, nn casu in foveam in- 
ciderit? Quis hoc iili negaverit, quis eum, qui perire cu- 
pit, servet? Adde, quod fortasse, si emn e morte eripuisti, 
paullo post eam denuo quaereL Neque .enim semel hoc ille 
tentavit^ neque, quum servatus fuerit, ad jsanam mentem redi- 
bit, sed famae cupiditate ductus mortem obire decrevit. Hls 
verbis Horatius ostendere videtur poetas versus faciendi 
furore captos neque amico monente, neque casu adverso ab 
hac re« deteiTcri posse. Quos acerbiore ironia perstringere 
non potuit, quam quod hunc insanabilem furorem poenam iis 
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esse a diis inro^tain linxit. KaquCy quae sequuiitur, cutn an*- 
tecedentibus optime cohaerent. Nec satis perspicuuui est, quid 
ad malos versus faciendos eum impellat, nisi divinitus hoc ei 
acciderit. Ulrum patrios manes violaverit, an sacrum quen- 
dam locum polluerit, quis dicat, sed illud certissimum est, deos 
iratos eum in furorem egisse. Nam , ut fera , quae eancellis 
caveae fractis erupit, omnes indoctos doctosque liigabit eU 
quem comprehenderit, ad cupiditatem explendam tenebii ac 
molesta recitatione necabit, ^) hirudinis instar, quae semel cor* 
pori apposita non prius missam faciat cutem, qnam sanguine 
satiata sit. ^) Quae quidem furiosi poetae descriptio, qua Horatius 
hanc epistolam pulcherrime concludit, monstruosae imagini ab 
initio positae optime respondet. 

Hoc igitur modo mihi videor brevi significasse, qua ra-<- 
tione Horatius consilium^ quod in hac epistola scribenda sibi 
proposuerat, persecutus sit. An vero in celebmtissimo Uora-« 
tii carmine inlustrando aliquid profecerim, viris doctis, quibua 
has studiorum primitias commendatas velim, diindicandum re-» 
linquam. 



1) Cr. Sat. I, 3, 86 sqq» 

2) Similein recitatoris inolesti imagittm Boilaviiis his verbia hene 
expressit (Sat. VIII, 243 sqq.) : 

Tous le» jours de $$$ ver$y qi^d grtmd brmt U recUc, 
11 mel c&es Ud voisinsj paren$, amis en fuite. 
Car lorsque son demon eommenee d tagiter, 
Tout iust^d $a servante est pret d deserter. 
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lam pridem haeo erant scripta, qQum forte in manus meas 
incideruiit nuncii litterarii Monacenses anni 1837 , in quibus 
sched. 173 sqq. AmoldU liber iam saepius taudatus reccnsetur. 
Quo looo ccnsor ipse satis copiose sententiarum ordinem ex-* 
ponere conatus est, qua quidem esqiositione , lioet non ubi* 
que apparcat, quomodo singulae sententiae inter se cohae^ 
reant, tamen ei rcs melius siae dubio cessit, quam iis, qui hiH 
cusque illi carmini explanando operam dederunt. Atqne baud 
scio , an hic etiam plura praestitisset , si non persuasum siU 
habuisset , Horatium in universa arte poetica scaenicam poe. 
sin spectare solam ao verbis inde ad v. 136« usque ad v. 152. 
exempla tanlum ab epico carmine desumpta csse, praecepta vwo 
ipsa ad scaenicam poesin pertinere. 

Praeterea noa ita multo post ab amicis audivi, nuperrinie 
Lindemamum quoque, directorem gymnasii Zittaviensis meii- 
tissimum, de Uoratii ad Pisones epistola scripsisse. Qui quum 
litteris rogatus duas dissertationis particulas de hoc cannine 
scriptas ad me miserit, paucis viri doctissimi sententiaiA ftd«- 
dere mihi liceat. In part. I. de epistolae aigumento, consUio, 
ordine et compositione disputat ; in altera AmMii dispositione 
et sententia refutata de singulis versibus recte legendis ex« 
plicandisque agit. Primum igitur Lbtdemannus diversis aIio«- 
rum dc huius carminis argumento et consilio et imprimis qui-^ 
dem WielofidU ct Lilu septentiis tmprolmtis eos partem veri 
vidissc adfirmat, qui putaverint Horatium non uni Pisoni, 



— 56 — 

sed aliis quaque demonstrare voluisse (xrte ad poSsin trac^ 
s tandam opus esse. * Deinde ad arg^mentum cpistolae ex- 
plicandum singulas eius sententias tanquam praccepta deinceps 
enumerat, sed quomodo ea inter se connexa sint, non satis ex- 
planat. tum consilium epistolae exponere aggressus, quod uni- 
cuique cannini existimat iSiav quandam, ad quam omnes cius 
sententiae redeant, subesse debere, nobiscum f acit ; sed, quod 
Miav et consilium idem esse contendit, a vero nobis videtur 
aberrare. Carminis vero argumentum et consilium ab Horatio 
enunciatum esse censet his versibus : 

Brgo fmgar vice cotis, acutum 
Reddere quae ferrum mlet, excors ipsa secandi; 
Munus et officium tdl scribens ipse docebo: 
iJnde parentur opes , quid alat formetque podtani ; 
- ■■ Quid deceat, quid non ; quo virtuSy quo ferat error. 
Qmm sententiam eo probari putat, quod poeta, quum m ^upe^ 
piotibus deg€ner9>us camUnum deque eorum virtutibus exposue-- 
rit ety quid t» perfecto poemate requireretur , ostenderit, inde 
aibt UlOj quem exscripserity Idco^ quomodo istae virtutes parari 
possent^ et quid iuveni esset agendum, si poeta fieri vellet , 
doouerit. lam quis est, pergif^ qui duhifet^ hocipsum totiv^ esse 
episMwR consiliumy vel , ut teriori dicendi formula utamur, 
bano esse carminis ideam? Ergo HoraMus scripta ad patrem et 
mDenesPisones epistola, adumbratapauds artis poeticae discipU-- 
nd, qua raiione studendum sit litteris^ siquando felices velint fleri 
poBtae ; saMs copiose docet* Haee summa est carminis , haec 
mpnema sententta, ad quam omnia ad singula effata poitae re- 
fe¥enda;"kaec est idea,'*quam poeta per totam epistolam per- 
Sfiquiter.\ Vemm de hoc loco recte LHius (p. 86.) : Eqtddem, in- 
qnit, profecto, ut soHbendi ^uimodi consUium tantum non sub 
fimmepistolde propositum esse concedam^ nullo modo a me im- 
petrare possum, Nuroquid' hoc tandein loco Horalium epistolae 
oonsiliam vel argumentum enunciasse putemus? Quonamigi- 
tnr spectaiit. omnia , quae ^praecedunt? Sed hic plerique fn- 
t^reCes haerebant , ^i Horaliam ipsb Democrrti tlicto pcr- 
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motam murms el of/Mum pol^ae doculsse< iioii viderunl. Un^ 
dmamus autem haec Pisonis Aalii knaiforis causa, quippe qid 
iam poemata iuvenilia fecisset, praecipi putat) &e intra medio^ 
critatem subsisterej;. .Denique Lindemamm tie citrminis ordine 
ac dispositione disserens: Sponte^ inquit, intelligUur tcUem dispO" 
sitionem^ qualem rhetores requirunt et quaUs est in oratione^ non 
esse in epistola quaerendam^ ne dum in poetica. Nihilo tamen 
minus Horatius satis iustam rerum dispositionem fecisse in 
hac epistola deprehenditur. Ad quam rem comprobandam 
omnes carminis sententias tanquam singula praecepta denuo 
lectoribus anle oculos posuit, qua ratione se facilem et com- 
modam totius epistolae dispositionem et lucidum ordincm osten- 
disse opinatur. Quod quo melius perspiceretur, epistolam in 
duas partes divisity quarum prior usque ad v. 294. perti- 
neat. In priore parte doceri, m perfecto carmme quid requiren-- 
dum^ quae virtutes sectandae^ quae vitia fugienda; in altcra 
autem, quae via ineunda, ut iuvenis ad hanc consummationem 
poetae perveniat, ut praeclarus poeta fiat, Summam igitur 
canninis esse : De perfecto poeta vel ad Ciceronis exem- 
plum : De optimo genere poetarum. Priorem partem ab Ho- 
ratio rursus in duas essQ divisam , in praecepta generalia et 
specialia. ^ 

Videmus igitur lAndemanmm in eorum sententia perman- 
sisse, qui Horatium in hac epistola, quae carmen didacticum 
sit, praecipua tantum artis poeticae capita ordine qnidem, sed 
liberiore illo poelicae epistolae accommodato pertractasse 
iudicarunt. Quod salis perspicue his verbis declarat: Etenim, 
tametsi negari non potest, in epistola maxime poetica ordi- 
nem Migentem aut severiorem disputandi normam non recte 
quaeri ; tamen ea argumenti tractandi licentia, quae plane nuU- 
lum servet disputandi ordinem aut disserendi viam ac ratio- 
nem , neque ulla ratione cogitafa inter se nexa velit , ne in 
carmine quidem^ et apud Horatium eo minus ferri poterit, quo 
magis ipse lucidum laudaf ordinem elque muUum tribuU 
V. 41 sqq. Itaque ne cum Lindcmantio quidem nobis conve- 
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nii ^ qui prdbe soimus fortasse alios in nostra sdntentia plttri-^ 
bus, quam nos ipsi in aliorain iudiciis de hoc carminc pro- 
latis, offcnsiiros esse. 

Sti inttice sub iudice tts est 



T 1 t at 



Natus sum in pago, cni nomen est Lommersum, anno hu- 
ius saeculi quinto , parentibus loanne HUgers , archileclo , et 
Anna Maria e gente Pabstiana catholicam fidem profbssis, 
quos iam dudum inter mortuos lugeo. Pater, qui nihil anti- 
quius habuit, quam ut libepos bene educandos curaret, me 
septendecim annos natum ac litteris, quibus aetas puerilis infor- 
mari solet, imbutum Coloniam Agrippihensium deduxit, ubi in 
collegio Carmelitarum, quod postea gymnasii Fridericii Guilel- 
mii nomine omatom est, a Frid. CaroL Aug. GrashofiOy di- 
rectore dignissimo, viro amplissimo, in quintam classem rece- 
ptus egregiis praeceptoribus usus sum. Sex annis post matu- 
ritatis testimonium nactus in alma litterarum Universitate Fri- 
dericia Guilelmia Rhenana ab Aug. GuU. Hefflero, Redoro 
MagniQco , v. cl. , inter cives academicos relatus et ab Aug. 
FercL NaekiOy viro celeberrimo, philosophorum ordini ascriptus 
per triennium Hemrichio, Naekio, Welckero, Niebubrio, BrcM-* 
disio, Delbrueckio, Aug. Guil. a Schlegel, Eudlmamo , Rit^ 
tero, LoebelUo et Nttdaudio, vv. cll., operam dedi. Sed exacto 
triennio rerum mearum angustiae, ut Musarum sede relicta 
educatoris munus amplecterer, me coegerunt Qua necessitudine 
per tres annos in nobili quadam familia, > cuius erga me bene- 
volentiam satis laudare nequeo, devinclus alumnos meos pri- 
rais litterarum elementis instructos ad gymnasium Bonnensi^ 
qua in urbe litterarum studia maiore cum fruotu denuo colere 
posscm, comitatus sum. Itaque civium academicorum numero 
iterum ascriptus et professorum , quos supra nominavi , et 
Wmdischmanni, Fichiii, KlausenU, RUschelii, w. cIL, scholis 
per triennium fcre interfui. 

llos viros doctissimos, inlustrissimos , quos praecepto- 
res mihi contigisse gaudeo, pia gralaque memoria semper 
prosequar. 
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/. Suam cmque phtimophiam ^isse nego. 
II UltmusItiadM liber ad servandam eammis iniegriia^ 
<m ^requiritur, 

III. Jbf^embsa Heinrielm cpnieeiura in^ Im>en. Sat. L v'. H6 
crbtaiistria -wm est probanda. 

IV. PeerlkampiUs de Hffrcdio bene merOm est. 

. V. In arte . criiioa iHterarum, similitudo neque negligenday 
neque nknis urgenda est. 
VI. In Horatii Epp. II^ i, 58. m^o properare minme 
i)ituperatie contkietur» ' 

; f^lL Pojeta utleetorusu animos -coihmoveat^ inter scribendum 

ipks' sii oommotus non oportet 
VIII. Hbratii Carm. XIV. Mri IIL genuinum ac summo 
- /. , poeia digmm est. ' . 
fiX Ck)HiectUrarum.p^fi»msima0 smt^tael 
X. In Sophodis Oed. .CoL v. 717^ na^ant^/jidpta non a 
verbo- TnuijitTisxsa^aij sed a ndQimca^i dacendumest: 
-XL. Scrif^oris tkores ear eius scrq>tis'na9t.semper 'po$$ttqf 

XIL In Aescbyli Eumenidum 0. dA oodimm scriptura arce- 
oiv^MiAendU est 
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